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1. Farmos Kizség
1. Onkormadnyzat

2. Jegyzdkidnyy

2. Késziilt: Farmos kozség Onkormanyzat Képviseld testiiletének 2008. augusztus 13-an
17.00.
orai kezdettel tartott iilésén.

Jelen vannak: Boros Zoltan polgarmester, Illing Szabolcs, Kaszas Zoltann¢, Kézér Imre,
Miknai Ferenc, Rézsavolgyi Géza, Tarjani Zsolt, Tarké Gébor, Vincze Tamas képviselok.

Igazoltan tivol: Arva Zsolt alpolgarmester, Dr. Acs Attila, Bertalan Ignac képviselok

Tandcskozdsi joggal: dr. Busai Gyorgy jegyz6, Bojti Karolyné dvodavezetd, Kollar Ferenc
iskola igazgatd

Boros Zoltan polgarmester: Koszonti az iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan

megallapija, hogy az iilés hatarozatképes, jegyzOkonyvvezetének felkéri Varga Adriennt,
jegyzokonyv hitelesitonek Kézér Imre képviselot.

Napirend:

1./ Két iilés kozott tortént eseményekrdl tajékoztatd
Eléado: polgarmester

2./ Kozoktatasi feladatok takarékos ellatasa érdekében meghozandé dontések
Eldado: polgarmester

3./ Ovoda Alapito Okiratanak modositasa
Eléado: polgarmester

4./ Ad6 rendelet modositasa
Eléado: polgarmester

5./ Augusztus 20-1 linnepsé€g
Eléado: polgarmester

6./ Egyebek

Zart iilés keretében

1./ Diszpolgari cim adomanyozasa
Eléado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a napirendekre, a jegyzokonyvvezetore €s
hitelesitore tett javaslattal kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet a javaslatot 9 igen szavazattal,
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ellenszavazat, tartézkodas nélkiil egyhangtlag elfogadta.

80/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatirozat

Farmos Kozség Onkormanyzatanak
Képviselo-testillete a  napirendi  pontokra,
jegyzOkonyvvezetdre és jegyzokonyv hitelesitre
tett javaslatot elfogadta.

Napirend:

1./ Két iilés kozott tortént eseményekrdl tajékoztatd
Eléado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Ismerteti a két {ilés kozott tortént eseményeket.

-A Kozép Magyarorszagi Regionalis Tanécstol augusztus 8-an kaptdk meg, hogy az 6voda ,,
Szépet és jot ahitozva” cimii palyazatat 2.631.230 Ft tdimogatasban részesitették.

- Az elmult testiileti iilésen volt arrdl sz6, hogy megprobaljadk szeptembertdl — decemberig
a konyhat bérbe adni, de erre nem jelentkezett vallalkozo. Kdzbeszerzési eljaras indult el, a
kozbeszerzési dokumentacio elkésztése a jelen pillanatban folyik.

- Julius 26-an megrendezésre kerlilt Farmoson a szantérverseny, ami benne van az orszagos
rendezvény sorozatban, a farmosiakon kiviil részt vettek mas telepiilésekrdl is a versenyen.

- Augusztus 9-én volt a III. Terepfuté fesztival, az orszdg minden részébdl voltak
versenyzok. Megkdszoni a szantoverseny €s a terepfutd fesztival rendezdinek és segitdinek a
kézremiikodését.

- Felhivia a lakosok figyelmét, hogy aki még nem tett szandéknyilatkozatot a
szennyvizberuhdzéassal kapcsolatban, akar egy Osszegli befizetésre, akar Fundamenta
lakastakarékpénztaron keresztiil, az megteheti 265.000 Ft-os Osszegen augusztus 31-ig a
Polgarmesteri Hivatalban, vagy augusztus 16-17-én a Miuvel6dési Hazban. Augusztus 31.
utan a bekeriilési koltség 6sszege 350.000 Ft-ra emelkedik.

Napirend:

2./ Kozoktatasi feladatok takarékos ellatasa érdekében meghozando dontések
Eléado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: A pénziigyi bizottsagi iilésen és testiileti {ilésen is mar tobbszor
beszélgettek arrdl, hogy milyen modon tudnék takarékosabban miikodtetni az intézményeket.
Csiitortokon volt egy pénziigyi bizottsagi iilés, amelyen megfogalmazodtak azok a kérdések,
amiket az intézményvezetok megkaptak. Az intézményvezetok kidolgoztak a véleményiiket.
Elnézést kér, amiért az iskola véleményét csak az iilés eldtt kaptak meg, de csak a mai napon
tudta leadni az iskola igazgato.

Sziinetet rendel el, hogy mindenki at tudja tanulmédnyozni az igazgato ur altal leirt véleményt.

Kollar Ferenc igazgato: Hétfon kapta meg a levelet, akkor amikor a meghivd mar ki volt
kiildve a testiiletnek, ezért lehetetlen volt elkésziteni a véleményt.

Sziinet
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Boros Zoltan polgarmester: A pénziigyi bizottsdgon az vetddott fel, hogy 1 6tddik osztaly
induljon a kettd helyett, €¢s hogy az hogy az alsé tagozatos tanuloknak a délutani foglalkozasa
a nagyiskolaban valdsuljon meg, ehhez kértek az intézményvezetoktdl tajékoztatast, melyre a
kapott valaszt elolvastak.

Kéri a kérdéseket, hozzaszolasokat.

Kollar Ferenc igazgatd: Megprobalta a jogszabalyi hattereket leirni és mellé azt a szakmai
véleményt, amit jonak tartana, aggalyait amik felmeriiltek.

Aggaly mertilt fel, mert nincsenek meggy6zddve rola, hogy megcsinalhatd, hogy az als6sok
felkeriiljenek, de lehet, hogy megcsinalhato. Leirta, hogy olyan problémék vannak, hogy fent
5-6 ordk vannak, sok szakkorok, és még az egyhdzak részére is kell egy napot biztositani a
hitoktatasra, és kevés a tanterem, nem tudnanak az alsdsak részére tantermet biztositani.

A masik probléma a butorzat, mert a 2002-es OM rendelet 6ta nagyon komolyan veszik, nem
mindegy, hogy milyen méretii asztalnal tanulnak meg irni a gyerekek.

Meg lehet probalni, de nem biztos, hogy annyit hozna a konyhara ha délben kikapcsolndk a
fiitést a téli 3-4 honapban, reggel sokkal korabban be kellene kapcsolni a fiitést, hogy a lehilt
termeket felmelegitse. Lehet, hogy lehetne vele spoérolni, de nem tudja megmondani, hogy
mennyit lehetne vele megtakaritani ezzel az intézkedéssel.

Az osztalycsoportokkal kapcsolatban az egyik szabaly lehetdvé teszi, a masik nem teszi
lehetévé az Osszevonast. Sajnalnak, mert a gyerekeknek az a legjobb, ha kevesen vannak,
mert a hatékonysdg nem csak attdl fiigg, hogy 30 gyerekre mennyit koltenek, hanem hogy
mennyit tudnak vele foglalkozni, ha 15 6 van egy csoportban sokkal hatékonyabban, tobbet
tudnak vele foglalkozni, nagyobb az esély a tovabbtanuldsra.

A szakmai véleményét megadta, a pénziigyi megfontolas a testiilet dolga.

Szivesen valaszol a kérdésekre, ¢s a dontés utdn majd neki is lesznek kérdései, mert sok
iskolaszervezési, oktatasi kérdés mertl fel, ami az elkdvetkezendd két hétben megoldando,
mert el kell késziteni a pedagogiai programot, orarendeket, tanterem felosztasokat késziteni,
hogy szeptember 1-t6] zokkenémentesen tudjon miikodni a tanitas.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Megkoszoni az igazgatd urnak, hogy soron kiviil szakmai
véleményt adott a pénziigyi bizottsag hatarozatahoz.

Kérdése, hogy akkor az 5. osztalynal a Kozoktatasi torvény szerinti 1étszam egy osztalyba
belefér?

Kollar Ferenc igazgat6: 30 f6-ig az intézmény tolti fel, 30 f6 felett 20%-al tallépheti a
Képviseld-testiilet hatdrozat formaban, ha ez nem all a rendelkezésre, akkor a 30 f0 feletti
fejkotat vissza kell tériteni az allam részére, tehat a Képviseld-testiilet kompetencidja, hogy
azt mondja, hogy tillépi a megengedett maximalis l1étszamot max. 20%-al. Kettds szabalyozas
van, az egyik a 1étszam, a masik pedig a rendelkezésre allo hely, tehat a kettonek egyiitt kell
megfelelnie. A 19/2002.(V.08) OM rendelet irja el6, hogy tanulonként 2 m? SNI tanuloknal
3 m? helyet kell biztositani. Ha a kettd egyiittesen felel meg, akkor szabalyos. A tantermek
nincsenek akkorak. A 30 fonek minden tovabbi nélkiil megfelelnek.

dr. Busai Gyorgy jegyzd: Gyakorlatilag akkor az intézményben nincsen olyan tanterem,
amelyben a Kozoktatasi torvény altal meghatarozott 1€tszamot miikodtetni lehetne?

Kollar Ferenc igazgatd: Nincs 60 m? —es tanterem az egész iskolaban, meg lett mérve és 58
m? a legnagyobb. Ett6l fiiggetleniil dssze lehet vonni, tehat a Képviseld-testiiletnek jogaban
all megcsinalni, hoztak egy szabalyt, nem tudja, hogy valaki fogja-e vizsgélni. Az biztos, ha
OKEV engedélyt kell kérni, akkor 6k kérik a négyzetmétereket, hogy mekkora tanterem all
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rendelkezésre.

dr. Busai Gyorgy jegyz0: Felolvassa a Kozoktatasrol szold 1993. évi 79. térvény 3. szamu
mellékletébdl a 1étszamhatarok és azoknak az atlépési lehetdségét.

A Kozoktatasi torvény szerint az intézmények az altaluk kialakitandd csoportokat a tavaszi
felvételi utan, tanév lezarasat kovetéen a leendd csoport beosztast a Képviseld-testiilettel,
fenntartoval jova kellene hagyatni. Nem tudja, hogy volt e ilyen dontés, hiszen akkor még
nem volt itt.

Amennyiben ilyen dontés nem volt, ettdl fiiggetleniil, ennek a mellékletnek a II. 7. pontja
egyértelmiien azt mondja, hogy at lehet 1épni, és nem ir el fenntartdi hatdrozatot vagy
engedélyt.

Ovodai csoportokra, iskolai osztalyokra, kollégiumi csoportokra megallapitott max. létszamot
max 20%-al at lehet 1épni a nevelési, tanitasi év inditdsanal, az dvodanal legfeljebb 2 dvodai
csoport, jelen esetben tobb van, az iskolanal az adott évfolyamon legfeljebb két iskolai osztaly
indul. Tovabba fiiggetlen az inditott csoportok, osztalyok szamatol akkor is, ha a nevelési év
tanév, tanitasi év soran az uj gyermek, tanuld atvétele, felvétele miatt indokolt.

Természetes, hogy a csoport beosztasokat intézményenként, mar a tanév lezarasat kovetden,
mar a felvételek birtokdban a Képviselo-testiilet elé be kellett volna terjeszteni €s el kellett
volna fogadni és akkor kellett volna ezt megvitatni, a jovahagyéssal szentesiteni a csoportok
szamat. Kiilon felhatalmazas nélkiil is meglehet csindlni, hogy ennyi, vagy annyi legyen,
amennyiben a torvényes feltételeknek, ugy a targyi, mint a létszambeli feltételeknek a
csoportbontas belefér.

5. osztalyban jelenleg 30 f6 a maximalis 1étszdm és ezt 20%-al minden tovabbi nélkiil
meglehet emelni, és tanév inditaskor ezzel a létszammal lehet dolgozni. A kérdés az, hogy
ennek a targyi, tantermi feltételei megvannak-e?

Az 6vodaban mas a helyzet, 6vodai csoportban legfeljebb két dvodai csoport esetén lehet,
ha egyébként 25 f0s max létszamot 20%-al megemelik. Tehat 6vodanal 25 f6nél magasabb
létszamot nem lehet tanév inditdskor megemelni.

Illing Szabolcs képviseld: Kérdése az igazgatd rtol, hogy ha 6ssze lesz vonva a két 6todik
osztaly, akkor ott valahany 6ra kiesik, mintegy 30 6ra, ez kdltség szinten milyen megtakaritast
jelent?

Kollar Ferenc igazgatd: 29 ora atlagbérrel szamolva 122.000 Ft.

[lling Szabolcs képviseld: Kb. 3 millio Ft.

To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Ajanlasként fogalmazza meg, hogy aki egyetért azzal, hogy a
2008-2009-es tanévben 5. osztalyban egy osztaly induljon 31 fovel, kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, 2 tartézkodassal,
ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

81/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatirozat

Farmos kozség Onkormanyzat Képviseld-
testillete ajanlasként fogalmazza meg, hogy
takarékos gazdalkodas érdekében 2008-2009-es
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tanévben 5. osztdlyban egy osztily induljon 31
fovel.

Felelds: Intézményvezetd

Hatérid6: 2008. szeptember 1-t6l

Boros Zoltan polgarmester: A masik pont, hogy a kisiskolabdl a délutani foglalkozasok
athozatala a nagyiskolaba.

Kollar Ferenc igazgatd: Problémat okoz, hogy a szakkoroket a szaktantermekben kell
megtartani, és vannak az 5., 6. 6rak ezen id6 alatt nem tudnak melyik tanteremben elhelyezni
a pici gyerekeket. A padok mérete is gondot okoz. A testnevelés foglalkozasokat nem tudjak
egyszerre megtartani az alsosoknak ¢és a fOls6soknek. Lehet, hogy meglehetne csindlni,
de most nem latja 4t, hogy lenne e folyamatosan elegendd tanterem és foleg azért is, mert
péntekenként nem csak helyet, hanem a gyerekeket is biztositani kell az egyhazi oktatashoz.
Nem tudja, hogy milyen megtakaritast jelenthet, mert ezekben a honapokban semmilyen
megtakaritas nincsen, csak a fiitési szezonban. Nem tudja, hogy mennyire all ardnyban a
sporolas az okozott problémakkal, mert nehézségeket fog okozni nagy valosziniiséggel a
tantermek szama, a tanuldk elhelyezésében, szakkorok megtartasaban.

Boros Zoltan polgarmester: A délutani foglalkozasok az egyhazakkal kb. hany fot tesznek ki?

Kollar Ferenc igazgatd: Eléggé sok fo, nem tudja pontosan, mert nem az iskola, hanem az
egyhaz szervezi 11.30-17 oraig.

Tarké Gabor képviseld: Kérdése az igazgatd urtdl, hogy milyen fiitési rendszer van a
kisiskolaban, lehet-e szakaszolni, szabalyozni a flitési rendszert? Az igazgat6é Ur emlitette a
megtakaritast, ezek megvalosithatok-e ?

Kollar Ferenc igazgato: A két épiiletet két egymastodl kiilon allo cirkd gejzirrel flitik, az egyik
épiiletet ki lehetne kapcsolni és akkor a masik épiiletben kell a csoportokat elhelyezni pl. a
tornateremi részben és akkor a tornatermet is tudjak hasznalni és 3 tanterem is van.

Tarké Gabor képviseld: Ha azt megvaldsitanak, hogy athoznak a gyerekeket, akkor lesz-
e olyan személy, aki tudja a fiitést kezelni? Karbantartd, fenntartd, takaritdé vagy ki fogja
csinalni, mert ez is gondot jelent, hogy hidba keriilnek at a gyerekek, ha ugyanugy megy a
fiités délutan.

Kollar Ferenc igazgat6: Egyik épiiletben sincs fiités, ha valami gond van pl. 1égtelenités akkor
azt 6 maga megcsinalja, ha fel kell tolteni, akkor sz6l a karbantartoknak, egyébként csak egy
autodmata szabalyozo6 van az szabalyozza a hdémérsékletet.

Tarkd Gabor képviseld: Felelos személyt ki kell nevezni, aki délutan kikapcsolja a fiitést. Ki
kellene mutatni, hogy mennyi a megtakaritas, érdemes-e.

dr. Busai Gyorgy jegyzo: Programvezérléses termosztattal is meglehet oldani.

Miknai Ferenc képviseld: Az javasolja, hogy probaljak meg megvaldsitani, ha nem megy,
akkor is megmarad az épiilet. Meglatjak, hogy hogyan tudjdk a nagyiskoldban beosztani.
Arra késziiljenek, hogy atkeriilnek a gyerekek és a téli idészakban valamennyi energia
megtakaritas fog bekdvetkezni, ha nem, akkor meg kell oldani, hogy a kis iskolaban a lenti,
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vagy fonti részt lizemeltetni. Annak semmi értelme nincsen, hogy teljes iskola komplexumot
flitsenek. Van még 3 honap meg kell probalni, hogy hatha megvalosithato.

Vincze Tamas képviseld: Abban latja a gondot, hogy most hoznak egy dontést, amit nem
latnak, hogy mennyiért hozzdk meg, mennyit takaritanak meg vele. Ugyanakkor az oktatés
szervezésben gondokat okoznak. Azzal egyetértene, hogy valamelyik épiiletrészben a
fitést kikapcsoljak. Egyre jobban az az érzése, hogy ekkora bonyodalmat nem fog megérni
amennyit meg fognak takaritani. Maganszemélyként kiprobalva nem biztos, hogy gazdasagos
az, hogy nappalra 18 fokra leveszi a gazt és este felveszi, vagy pedig fokozatosan 20 fokon
fiiti éjjel —nappal, nem nagyon sok a fogyasztas kozott a kiilonbség, ugyanis a lehtilt szobat
nehezebb felfliteni, tehat tal sokat megsporolni nem lehet.

Elnézést kér, hogy a szavazaskor se itt, sem ott nem lesz, ez azért van, mert nem latja a
kimutathat hasznat.

Tarké Gabor képviseld: Biztosan lesz megtakaritds. Nagy bonyodalmat nem okoz, mert csak
addig lesz bonyodalom még a gyereckek megszoknak, egyszer kell kialakitani a termet utana
nem lesz vele gond, a gyerekek ugyis atjarnak ebédelni, legalabb nem kell nekik visszamenni.
A kozintézményeknél hétvégenként égnek a villanyok, ezekre is oda kell figyelni, mert sokat
fogyasztanak, alkonykapcsolokat kell felszerelni.

Lehet, hogy nem nagy spoérolas lesz a fiitésnél, de valami hozama biztosan lesz, nehéz
kimutatni, hogy mennyi.

Be kell vezetni az intézményeknél, hogy mindenki érezze magéénak az intézményt, ha
fiitenek ne hagyjak nyitva az ajtot, ablakot, ha szelldztetnek, akkor vegyék le a fiitést stb.
Valami sporolast be kell vezetni, mert masként a koltségvetés minuszos marad, a hitelt pedig
fel kell venni hozza.

Meg kell probalni megoldani, hogy az als6é tagozat délutani foglalkozasa atkeriiljon a
nagyiskolaba. Az egyhéazaknak fel lehetne ajanlani, hogy pénteken a kisiskoldban kapnanak
egy termet a hitoktatasra, igy nem egész héten, hanem csak pénteki napon lenne fenntartva
nekik a terem.

Minden teremben meglehetne oldani, hogy termenként kiilon termosztat legyen.

Tamogatni kell a valtozast, nem elzarkozni kell tole.

Kollar Ferenc igazgato: Bator dolognak tartja a kicsik gyerekekkel vald kisérletezést, hogy
megéri-e, vagy nem éri meg. Nehéz lesz nekik, mert harom féle korcsoport részére vannak
padok, 6-8 éves, 9-11-ig, 12-14-ig. Anyagi haszon valami ici-pici lehet, hogy lesz, de nem
csak anyagi szempontbol kell megvizsgalni, hanem a gyerekek szempontjabol is, hogy esetleg
nekik kart okoznak-e.

Miknai Ferenc képviseld: Véleménye szerint meg kell probalni atvinni a gyerekeket a
nagyiskolaba, ha nem miikodik, akkor vissza tudnak térni a kisiskoldba. Meg kellene probalni,
hatha lenne valami energia megtakaritas, foleg, hogy Ujabb energia emelés el6tt allnak.
Naponta fel kell jegyezni a fogyasztast, és felelOst kell kijelolni, hogy délutan le legyen véve
a fitést. Ha nem mutatkozik spodrolas, akkor beismerik, hogy tévedtek, adott minden feltétel,
vissza lehet menni a kisiskoléba.

Boros Zoltan polgarmester: Oktobert 15. utdn van fiitési idény, addig meglehet latni, hogy a
kisiskolasok hogyan tudnak elhelyezkedni a nagyiskolaban, azt a szeptember végi, oktober
eleji lilésen mar az iskola igazgatd eltudja mondani, hogy betudnak-e illeszkedni, ha nem,
akkoroktober 15 utan esetleg azt meglehet probalni, hogy az egyik épiiletet lizemeltetni, a
masik épiiletben lekapcsolni a fiitést.
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Tarko Gabor képviseld: Az igazgatd ur leirta, hogy a pad magassdga hany cm lehet, 7-10
cm eltérés van a méretek kozott. Naponta kb. 1 o6rat iilnek a padban a napkozi ideje alatt, az
is vizsgalni kellene, hogy mennyire kérositja a gyerek irasat, személyiségét, hogy 5-10 cm-
rel magasabb padon iil. Véleménye szerint nagy gondot ezek a méretbeli kiilonbségek nem
okozhatnak, meg lehetne vizsgalni azt is, hogy otthon min ir a gyerek. Véleménye szerint
nagy gondot nem okozhat a gyerek személyiségében, nem kell annyira vizsgalni.

Illing Szabolcs képviseld: A megtakaritdsokbol meg lehetne valdsitani, hogy megfeleld
méretli padokkal folyjék az oktatas.

Kollar Ferenc igazgatdé: Nem 6 lovagol ezen a kérdésen, hanem vannak olyan szabdlyok,
amiket eldir a torvény.

Tobb éves megtakaritast elvinne a padoknak a koltsége, mert nagyon dragak 2 személyes
pad 2 székkel 21néhany e Ft. Ugy gondolja, hogy a megtakaritas kb. 50-100 e Ft lesz. Addig
nem érdemes ilyen beruhdzasba belekezdeni, még nem bizonyosodnak meg a sporolas
nagysagarol.

Illing Szabolcs képviseld: A kisiskolaban esetleg nincsen szabad kapacitdsu pad, amit at
lehetne vinni a nagyiskolaba?

Kollar Ferenc igazgatd: Nem tudja, meg kell nézni.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Hany kispadra lenne sziikség?

Kollar Ferenc igazgatd: 1. osztalyosok 14, 2. osztalyosok 19., 3. osztalyosok 9, 17 pad.
Tark6 Gébor képviseld: A valdsagban azok a méretii padok vannak amiket a torvény eldir?
Kollar Ferenc igazgato: Igen.

Tarkd Gabor képviseldé: Megfog gy6zddni rola. Véleménye szerint nem okozhat ilyen nagy
gondot par cm eltérés.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért Miknai Ferenc ajanlasaval, hogy a kisiskolabol
a délutani foglalkozéasok keriiljenek at a nagyiskoldba, és a szeptember honapban ki fog
az deriilni, hogy tudjak-e hasznalni a termeket, eltudjak-e helyezni a gyerekeket és az
oktober eleji iilésen visszatérnek ra, €és flitési szezon eldtt dontenek rdla pontosan, hogy
milyen formaban tudjak a téli idészakban a napkozit foglalkoztatni, aki ezzel egyetért,
kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 6 igen szavazattal, 3 tartézkodassal,
ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

82/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatirozat
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Farmos Kozség Onkorméanyzat Képviseld-
testiilete ajanlasként fogalmazza meg, hogy az
Altalanos Iskola als6 tagozatos diakjai a déluténi
foglalkozasok a Szelei uti nagyiskolaban tartjak.
Oktoberi testiileti iilésen visszatérnek az egy
honapos tapasztalatok értékelésére.

Felelds: polgarmester, intézményvezetd

Hataridd: 2008. szeptember 1.

Napirend:

3./ Ovoda Alapito Okiratanak modositasa
Eldado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Az 6voda vezetdje is kapott egy hatdrozatot a pénziigyi bizottsagi
iilés utan, melyre a véleményét meg is adta, amit a testiileti tagok eldre kézhez kaptak. Ezzel
kapcsolatban kéri a kérdéseket, hozzaszolasokat.

Bojti Kéarolyné oOvodavezetd: Felolvassa a Kozoktatdsi torvény 2.§ 4. bekezdését. Az
o6voda a kozoktatasi torvényben meghatarozott feladati ellatasanak keretei kozott felelds a
gyerekek testi, értelmi, érzelmi erkodlesi fejlddéséért, a gyermek kozosség kialakitdsaért és
fejlodéssért. Megjegyzi, hogy az dvodat érintd telepiilési koltségek, az orszag dvodait tekintve
atlagosnak mondhatok, az allami finanszirozast illetleg az 6vodas gyerekekre a legmagasabb
finanszirozasi tabla azokra a gyerekekre esik, ahol 8 oran tli nyitva tartds van, az itteni
6voda 10,5 orés nyitva tartassal szerepel, tehat a nyitva tartas miatt kapnak magasabb fejkotat.
Amennyiben csokken a gyermek 1étszam ezaltal az Onkormanyzat pénzdsszegtol esik el.

A tablazatbol amit készitett latszik, hogy csoportok szdmanak a csokkentése az éllami
finanszirozas csokkenését jelenti, ami alig kevesebb mint az elbocsatott dolgozok bére. Azt
gondolja, hogy az intézmény ilyen atszervezése jelentéktelen hasznot jelentene.

Felolvassa a Kozoktatdsi torvény 132.§-nak 6. bekezdését, mely eldirja az dnkormdnyzatok
szamara 2010. augusztus 31-ig, hogy valamennyi 6vodai felvételi kérelemnek eleget
tegyenek. Kérdése, ha 2009-ben csokkentik az dvodai csoportot, akkor 2010-ben hogyan
tudjak majd a csoportokat Gijra ndvelni, hogy a torvénynek eleget tudjanak tenni?

Az Onkormanyzat feladata volt, hogy intézkedési tervet kellett késziteni a kozoktatasi
intézmények miikodésérdl 2007. december 31-ig. Megkérdezi, hogy késziilt-e ilyen
intézkedési terv, mert 6 csak 2004-eset talalt. Felolvassa, hogy mit kellene tartalmaznia az
Onkormanyzati intézkedési tervnek Az Onkormanyzati intézkedési tervnek tartalmaznia
kell, hogy az onkormanyzat a kotelezd feladatait milyen modon latja el, illetdleg milyen
nem kotelezd feladatokat kivan a helyi dnkormanyzat ellatni. Tartalmaznia kell tovabba az
intézményrendszer miikodtetésével, fenntartasaval, fejlesztésével, atszervezésével Osszefiiggd
elképzeléseket. Az Onkormanyzati intézkedési tervnek tartalmaznia kell a gyerekek,
tanulok esélyegyenldségét szolgald intézkedéseket. Az intézkedési terv elkészitéséhez ki
kell kérni a telepiilésen miikodé kozoktatdsi intézmények vezetdinek, tovabba a sziildi
¢s didkszervezeteknek a véleményét. A helyi Onkormanyzat a helyi intézkedési terv
végrehajtasat legalabb kétévenként értékeli és sziikség szerint feliilvizsgalja. Nem talalkozott
az intézkedési tervvel, pedig jo lett volna, mert ebbdl meglathatta volna, hogy a helyi
ovodaval kapcsolatban az 6nkormanyzatnak milyen elképzelései vannak a jovot illetden.

Boros Zoltan polgarmester: Nem késziilt intézkedési terv.
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Bojti Karolyné 6voda vezetd: A tablazat felsd részébe szerepld szamokat a junius 27-1 iilés
jegyzokonyveébdl irta ki.

A kovetkezd részben egy atlagos évet vett, akar 4, akéar 5 csoporttal. Azért tért ki arra, hogy
tajekoztato jellegliek, miutan még sem a koltségvetési torvényt nem ismerik a jovo €vre
vonatkozoan, sem pedig azt, hogy a statisztika hogyan hatdrozza meg, hogy hogyan kell
szdmolni a gyerekeket. [smerteti, hogy az elmult évben a 3 éves gyerekeket csak tigy lehetett
a statisztikanal szamitasba venni, akik oktober 1-én toltotték be a 3 évet, a tobbit nem lehetett
szamitasba venni, az eldtte valo években december 31-én akik betoltotték a 3 évet. Attol fligg,
hogy mennyi lesz az allami finanszirozas, hogy mennyi 3 éves gyereket lehet a statisztikdba
betenni, mert az allami tdmogatas Osszege a statisztikaban szerepld 1étszam fliggvénye.
Latszik, hogy vannak olyan intézkedések, amelyek a gyermek létszamot és a csoportok
szdmat nem ¢érintik, a targyi feltételek tigy gondolja, hogy nem valtoznak, kimondottan a
személyi kiaddsok amik véaltozhatnak, ezek is csat tajékoztatod jellegliek, mert atlag 6vond és
atlag dajkai létszamot vett.

Ugy gondolja, hogy most szeptembertl szoba sem johet a 4 csoport mitkodtetése, miutan
mar egyszer dontés sziiletett arrol, hogy az 6vodai csoportok szdma marad 5, és ha ez most
Ujra szoba kertiil, akkor azt az eljarast, amit akkor végig jartak, végig kell jarni most is, tehat
a szilli szervezetet, pedagogus illetve a kozalkalmazotti kzosséget, ezen tilmenden be kell
szerezni a Megyei Onkormanyzatnak véleményét, amit csak ugy tudnak beszerezni, hogy
a Kozoktatasi torvény 88.§-nak 6.bekezdése értelmében tigy tudjak megszerezni, ha eldtte
szakértot kérnek, aki a tervezett intézkedésekrdl véleményt mond és ezt el kell kiildeni a
megyei Onkormanyzathoz.

Virja a kérdéseket €s szivesen valaszol.

Kaszés Zoltanné képviseld: Az elmondottak alapjan ez a csoport sziikités 1 évre vonatkozna,
tehat 2010-tdl Gjra boviteni kellene 5 csoportra?

Bojti Karolyné 6voda vezetd: Nem tudja, hogy tervben van-e, vagy sz van-e rola, mert amit
levelet kapott abbol teljes mértékben nem értette meg. Azt mondja, hogy a torvény értelmében
2010. augusztus 31-ig minden 6vodaba jelentkezd kérelmét ki kell elégiteni. Most jelen
pillanatban 126 gyerek jelentkezett az 6vodaba, gondolja, hogy 1-2 év mulva is kb. ennyien
jelentkeznek, ami 5 csoportra valo gyerek. Ha most perpillanat 4 csoport, akkor 2010-ig jra
meg kell csindlni azt a csoportot, hogy a térvényben eldirtaknak eleget tudjanak tenni.

Kaszéas Zoltanné képviseld: Ha most 4 csoport lesz, és utdna ujra 5 csoportot szeretnének,
akkor nagyon sok szakhatosagot kell végigjarni, hosszadalmas lenne?

Bojti Karolyné 6voda vezetd: Nem hiszi, attol fiigg, hogy hogyan kiildik el a dolgozokat,
mert ha ugy kiildik el, hogy résziikkre mindenféle jarandosagot kifizetnek, az allamtol
megigényelik, akkor 5 évig azokat az allashelyeket betdlteni nem lehet, tehat nem tudnak
eleget tenni. Tehat nem betodlteni nem lehet, hanem allashelyet 1étrehozni.

Tarko Gabor képviseld: Létrehoznak masik allashelyet és akkor betdltik.
Bojti Karolyné 6vodavezetd: Ugy gondolja, hogy erre kevés az esély. Tajékozodott 6 is és a
jegyzoi is a védénoknél és azt mondtak, hogy a gyerekek sziiletési szama novekszik, ez az

elsé év, hogy 125 vagy annal tobb gyerek jelentkezett, eddig 109-112 {6 jelentkezett.

Illing Szabolcs képviseld: Pénziigyi bizottsagi iilésen is elmondta, hogy sem pénziigyi,
sem etikai érv nem szol az mellett, hogy csoportot megsziintessenek, tehat a maga részérdl



16

nem tartja jo Otletnek, hogy gyerekeket ne vegyenek fol, az Onkorményzatnak ellatasi
kotelezettsége van, ugy gondolja, hogy a XXI. szazadban ezt nem lehet megtenni. Ugy
latja, hogy az 6voda ebben a formdban milkddik megfeleléen. Amit a nyaron elvontak az
6vodatol, az a maximalis amit megtudtak tenni. Tehat a maga részér6l nem tartja jonak, hogy
egy csoportot megsziintessenek, és a gyerekeknek a felvételi kérelmét elutasitsdk. Biztosan
nemmel fog szavazni ebben a kérdésben.

dr. Busai Gyorgy jegyzO: A jogszabalyi helyeket az intézményvezetd asszony nagyon
tokéletesen felsorolta. Ez a napirendi pont azzal indult, hogy az 6vodavezetd kérte az Alapitd
Okirat modositasat. Miért volt arra sziikség? Az Alapité Okirat szerinti felvehetd 1étszam 100
6, tobb mint 10 éven keresztiil 10-12 fovel tobb gyereket vettek fel. Kellett-e ehhez sziil6i
munkako6zdsségi, vagy barmilyen vélemény?

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Nem kellett.

dr. Busai Gyorgy jegyzo: Akkor a csoport szamanak a bdvitését testiileti és szakértoi
jovahagyas nélkiil hajtottak végre.

Amikor jelezte, hogy 100 fonél tobbet nem lehet felvenni, akkor az intézményvezetd
megkereste, hogy akkor hogyan lehetne. Az elsd térvényes szempont az, hogy Alapitd Okirat
modositassal. Tehat a torvényi feltételeknek kell megfelelni azért vannak itt. Megkérdezi,
hogy megcsinaltdk-e a 125 fére vald felemeléshez sziikséges szakaért6i véleményeket és
bizottsagi dolgokat?

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Nem, mert nem keriilt atszervezésre.

dr. Busai Gyorgy jegyzé: Ha azt monda az Onkormanyzat, hogy 100 f& és 4 csoport, az
atszervezes?

Bojti Karolyné évodavezetd: Igen.
dr. Busai Gyorgy jegyz6: Miért lenne atszervezés?

Bojti Karolyné ovodavezetd: A torvény eldirja, hogy a minimalis csoport 1étszam 20 {6
¢s a maximalis 25 f6. Eddig mindig a 20-25 f6 kozott maradtak, egyszer sem 1épték tal a
torvényben engedélyezett maximalis 25-0s létszamot, altaldban 23-25 f6 kozott mukodott
az oOvoda, nem volt sziikség arra, hogy engedélyt kérjenek arra, hogy ne a torvénynek
megfeleloen mitkddtessék az ovodat. Most amikor 126 gyerek lesz, illetve lesznek, vannak
olyan gyerekek, akiket 2-3-nak kell venni és ezaltal 7 gyerekkel tobb lesz, akkor majd kell
OKEV engedélyt kérni, hogy feltolthessék az 6vodai féréhelyet, egyébként az is benne van,
hogy 5 csoporttal miikodik €s egyetlen torvény sem tiltja, hogy minimalis 20 fével miikodjon
az 6voda, tehat mikodhetne 20-szal, 23-al, 25-el mindenféle kiilon engedély nélkiil, majd
amikor 25 folé emelkedik a létszam, akkor kell majd engedélyt kérni, hogy fel lehessen
tolteni, de ez benne van az Alapitd Okiratban.

dr. Busai Gyérgy jegyzd: Osszefoglalja, hogy az Alapitd Okiratban az van benne, hogy az
intézményvezetd 100 fonél tobbet nem vehetett volna fel. A 100 f6 az vagy 4 csoport x 25
6, vagy 5 csoport x 20 6. Minden atszervezés, bonyodalom nélkiil 4x 25 fével miikddhetett
volna az évoda. A gond ott van, hogy az Alapitd Okiratban meghatarozott 1étszamnal tobb {6t
vesznek fel évek ota.
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Bojti Kérolyné 6vodavezetd: De nem tobbet, mint amit a torvény megenged.
dr. Busai Gyorgy jegyz6: Az Alapitd Okirat 100 f6nél tobbet nem engedélyez.

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Az Alapitdé Okiratban az van benne, hogy az 6voda 5 csoporttal
miikodik, az engedélyezett felvehetd 1étszam 100 f0.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Atsiklik a 100 £6 folott. Alapitd Okirat szerint nem lehet 100 fonél
tobbet felvenni, ezért kell moédositani az Alapité Okiratot.

Bojti Kéarolyné 6vodavezetd: Egyszer sem 1épték tal a torvényben engedélyezett hatart.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Az intézmény befogadd létszama 100 {6 ennél tobbet az
intézményvezetd nem vehetett volna fel egyszer sem.

Bojti Karolyné 6vodavezetd: De felvettek. Mi tortént ennek kovetkeztében? Minden felvételi
kérelemnek helyet adtak, és minden Ovodéas gyereket bedvodaztak, és nem lépték tul a
torvényi hatarokat.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Melyik torvényi el6irasrol beszél?

Bojti Karolyné 6vodavezetd: A Kozoktatasi torvényrol.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Es az Alapitd Okiratban meghatarozott 1étszam, amit a fenntarté ir
el6?

Bojti Karolyné évodavezetd: A fenntartd nem kezdeményezte, hogy legyen az Alapité Okirat
modositva.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Meghataroztak, hogy 100 6.
Bojti Karolyné 6vodavezetd: Kezdeményezhették volna, hogy legyen kevesebb, vagy tobb.
Nem jelentett problémat az évodai felvétel egyszer sem, a mostanit kivéve amikor a térvényes

hatart majd atlépik.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Az intézményvezetd asszony a torvényes hatart akkor atlépte,
amikor a 101. gyereket felvette.

Bojti Karolyné dvodavezetd: Es akkor mi tortént?

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Tobb gyereket vett f6l, mint amit a fenntartd engedélyezett.

Bojti Karolyné évodavezetd: Benne volt a 25-0s 1étszamban.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Melyik 25-0s 1étszamban?

Bojti Karolyné évodavezetd: Amit a torvény eldir, hogy 20-25-ig, 25 max létszamot vehet fol.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Ez esetben, ha 25 a maximalis csoportlétszam, akkor csak 4
csoporttal miikodhetett volna az intézmény.
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Bojti Karolyné 6vodavezetd: Az Alapité Okiratban 5 csoport van.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Ugy gondolja, hogy akik jelen vannak, meg latjak, levonhatjak a
kovetkeztetésiiket.

Bojti Karolyné o6vodavezetd: Nem tudja, hogy milyen kovetkeztetéseket, mert hosszi
évtizedeken keresztiil 5 csoporttal miikdott az dvoda, egyetlen egy gyermek felvétele sem
keriilt elutasitasra, a torvényes létszamot nem Iépték tal, 50 m2-esek a termek 2m? megvan
minden gyerekre. Most azért kezdeményezte 6 az Alapitdé Okirat modositast, mert a gyerekek
szamat latva Ggy latja, hogy a 25 f6t atlépi, nem tudja, hogy ezéltal milyen térvénytelenség
tortént.

dr. Busai Gyorgy jegyzo: Mar 10 évvel ezelott szaztizen valahanyan voltak. Valaki
szandékosan nem akarja a valot feltarni, és ez most az dvoda vezetd, ha 25 fos lehet egy
csoport, akkor abbdl 4-et lehet alkotni, mert 100 f6 a maximum, vagy ha 5 csoportot akar,
akkor 5x20 f6.

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Ha ez a probléma régebben felvetddott volna, akkor azonnal
léptek volna az Alapité Okirat modositasaban, de nem vetddott fel.

Illing Szabolcs képviselé: Ugy latja, hogy kezd parttalanna valni a vita, biztosan igaza van
a jegyz0 urnak, de a maga részérdl hajlando legitimalni ezt a gyakorlatot ugyanigy mint a
képviselo-testiilet a zarszamadas elfogadasat, folosleges errdl ilyen vitat folytatni. Az mellett
van, hogy emeljék fel 125 fére a Iétszamot, nem tdmogat olyan javaslatot, amelyben gyermek
elutasitas lenne.

Vincze Tamas képviseld: Javasolja a Képviseld-testiilet minden tagjanak, hogy gondolja at.
Farmos kozség nincs még annyira pengeélen tdncold helyzetben, ami azt indokolna, hogy
Farmoson ahol van egy 6vodai létesitmény, aminek a termei, berendezése, felszereltsége
megfeleld arra, hogy az 6vodai ellatast igényld gyermekeket felvegye, hogy ez a testiilet olyan
dontést hozzon, hogy nem teszi lehetdvé, ezt nem tudja timogatni.

Illing Szabolcs képvisels: O is gy latja, hogy a pénziigyi helyzet nincs annyira rossz
helyzetben, hogy egy ilyen dontést megkelljen hozni. Mar azzal a koltség csokkentéssel,
amit 2,5-3 millié Ft-ot az osztaly Osszevonassal elérnek, azzal mar megteremtik a fedezetét
a szallitéi kolesonok kiegyenlitésére. A nyar folyaman komoly vitdkkal 30 millioval
csokkentették a koltségvetést, ha a konyha problémaja is megoldddna, akkor a 2009-es évre
egyenesbe jonnének. Ha kolcsont tudnak szerezni esélyt 1at arra, hogy egyenesbe jonnek.

Miknai Ferenc képviseld: Szeretné meghallgatni a szdmszaki részt a Polgarmesteri Hivatal
részerdl végzett szamitasokat, hogy mivel jar az egyik, mivel a masik.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Mieldtt a polgarmester Gr elmondja a szdmszaki részét, annyit mond
a pénziigyi bizottsag elndkének, hogy korantsem ennyire r6zsas a helyzet. Kozel 30 millié Ft
kifizetetlen szamlat gorget maga elétt az Onkormanyzat, tehat minden forintra sziikség van
azért, hogy a telepiilés miikodni tudjon.

Illing Szabolcs képviseld: Egyetért vele, de nem 0 tehet a felhalmozddott szamlakrol. Nem
latja értelmét, hogy ilyen szintli dontést hozzanak meg kapkodva, mert nem hoz annyit a
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konyhara, hogy megérje. Ha a hitel meglenne és a kotelezettségek ki lennének fizetve, és
a 2009 évet konyha nélkiil a meghozott intézkedésekkel tudjak tervezni, és a Kormany,
Parlament, Orszaggyiilés olyan dontést hoz, ami nem ¢érinti a telepiilést stlyosabban,
hatranyosabban, akkor nem lesz gond az egyenleggel.

Tarké Gébor képviseld: Hianyolja az eldterjesztésbdl az Alapitdé Okiratot.

Technikai megoldast javasolna, hogy a gyerek 1étszdm nem valtozna, bevezetnének 1étszam
stopot, 1étszamcsokkenést az dvodaban, lehet, hogy a torvény nem engedi, de technikai
megoldasokkal lehetne a gyermekek 1étszdmat tartani, és a pedagdgus, dada létszam nem
emelkedne, nem csokkenne. Vannak olyan megoldasok a térségben tobb O6vodaban amik
miitkodnek. Egész napos az o6voda, de tudja, hogy vannak olyan gyerekek, akiket délben
elvisznek haza, ezeket a gyerekeket valahogy tigy kellene iranyitani, hogy 1 orakor 1-2
csoportban dsszevonni Oket, és akkor lenne 1étszdm csokkenés az dvodai dolgozoknal. Nem
a gyercke a gond, bar az is, mert 50%-4t az Onkorményzat biztositja a fenntartisban. Az
ovodatol megkapott szakvéleményben is benne van, hogy 50-50% a fenntart6 és az allam
tamogatasa az 6vodai férohelyekhez. 25 gyereknek 50%-at hozza kell tenni, ami nem kis
Osszeg, ¢s ennek a megsporolasara ezt tudnd tamogatni, hogy 2 csoport ilyen formaban
miikodne, hogy 1 6rdig vald nyitva tartdssal, mert rengeteg gyermeket elvisznek ebéd utan
haza. Ezaltal 125 gyereket fel lehetne venni, ki lenne elégitve a sziiloknek a kérése, de a
pedagogus 1étszam csokkenne ezzel.

Tarjani Zsolt képviseld: Kérdése, hogy ki finanszirozta a szakvéleményt és mennyibe keriilt?
Bojti Karolyné 6vodavezetd: Az 6voda finanszirozta, 40.000 Ft volt.
Tarjani Zsolt képviseld: Az Onkormanyzat altal felkért szakértd 10 szer annyiért dolgozott.

Bojti Kéarolyné 6vodavezetd: A Tarkd Gabor képviseld altali felvetésnek 6 is utdna nézett. A
belso ellendrtdl is kért erre vonatkozolag véleményt, valamint a szakértotdl is. A nyitvatartasi
1d6 fliggvénye az allami tamogatés, azokban a csoportokban, ahol a gyerekek nem lennének
ott egész nap, akkor azt a nyitvatartasi idot kell a képletbe beirni, amit a térvény eldir, és
akkor joval kevesebb az allami tdmogatis. A belsd ellenér véleménye szerint ez teljesen
torvénytelen, ilyet nem lehet csinalni. Azt a jelen pillanatban nem tudja megmondani, hogy
hany sziil6 fogja délben elvinni a gyermekét.

Tarkdé Gabor képviseld: Eddig hogyan szerepeltették a nyilvantartasban azokat akik délben
hazamentek?

Bojti Karolyné 6vodavezetd: A csoportnaploban a napi nyilvantartdsban benne szerepelnek
rendesen, az étkezOk nyilvantartasaban pedig Ggy szerepelnek, hogy hazaviszik az uzsonnat és
egész napos étkezést fizetnek, illetve van olyan gyerek aki csak tizorait kér, az tigy szerepel.

Kézér Imre képviseld: A jegyzO urnak egészen biztosan igaza van a 100 fovel, de hogy
kinek van még igaza azt nem tudja. Most vette a kezébe a 2006. junius 13-an Pal Sandorné
¢s Boros Zoltan altal alairt jegyzokonyvet, valakinek a felel0sségét mindenképpen magaval
vonja, benne szerepel, hogy 6vodai csoportok szama 5, féréhelyek szama 100 f6, felvehetd
gyermekek 1étszdma csoportonként atlaglétszam 20, maximalis 1étszam 25. Innentdl kezdve
érti a jegyzO hozzaallasat, hogy a 100 3 az 100 6, de ez évek ota igy miikodott. Ugy
gondolja, hogy amikor azt a 25 f6t elfogjak utasitani, a kimutatasbol kidertl, hogy jelentds
megtakaritast nem okoz. Illing Szabolcs véleményét tdmogatja.
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dr. Busai Gyorgy jegyz0: Azt érzékelte 6 is, hogy az Alapité Okirat és a felvett gyerekek
létszama nincs Gsszhangban. Azt mondta az 6voda vezetdnek, hogy két lehetdség van, vagy
Alapité Okiratot modosit az Onkorményzat és akkor 5 csoport és 125 6, vagy Alapitd
Okiratot modosit az Onkorményzat a 100 fét 100 f8ben hagyja és 4 csoport lesz, tehat ezért
kell modositani az Alapité Okiratot. Azt, hogy a torvényesnél tobbet vett fel az dvoda vezetd
azt mindenkinek latnia kell, azt, hogy a faluban sziikséges volt-e, vagy nem azt nem az 6
tisztje eldonteni, az 0 tisztje a torvényes miikddeés, a torvényes miikodés keretében a 100 f6
maximalva volt, lehet, hogy a csoport 1étszamat az Alapitdé Okirat tévesen hatdrozta meg és
csak 4-et kellett volna beleirni mert 4*25= 100 {6, de ezért sem érzi magat feleldsnek, azt
azonban fontosnak tartja, hogy a tovabbiakban tdérvényes legyen az 6voda miikodése, vagy
100 f6 és 4 csoport, vagy 5 csoport €s 125 6, ennek az eldontése nem jegyzdOi hataskor, az
elékészités €és az észrevétel volt a feladata. A szamités elkésziilt hozza, ami nem teljesen
egyezik az 6voda vezetd asszonyéval. Nem azt mondta, hogy be kell zarni az 6vodat, vagy
kiildjenek el, hanem azt mondta, hogy nem torvényesen miikodik és ez ligyben valamilyen
moddon Iépni kell. A jelenlegi gazdasagi helyzetben mint gazdasagi szakember is, ¢ valoban
maradna az Alapitdé Okirat maximalis 100 f6jénél és a 4 csoportnal, mert ugy a
leghatékonyabb a miikddés, egyébként a kozoktatasi intézményeknek van egy még sokkal
hatékonyabb miikodése, meg kell nézni a 2008. évi koltségvetés 3. szamu mellékletét,
méghozza az intézményi tarsulasok létrehozdsa kistérségi tarsulason beliil, ahol csak a
kozoktatasra gyermekenként 43 e Ft tobbletforrast biztosit az 4llam, a telephely ugyanagy ott
maradna ahol van, ez is egy jarhat6 ut lenne, csak meg kell 1épni.

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Nem tudja, hogy kinek a hibaja, hogy 100 {6, vagy nem 100 {6
van az Alapitd Okiratban, miutdn normalisan miikodott az 6voda, azt sem tudja, hogy kinek
kellett volna ezt kezdeményeznie. Kérdése a jegyz6 urtol, hogy véleménye szerint milyen
hétrany érte ebben az esetben az Onkorményzatot hogyha a normalis keretek kozott miikddott
az 6voda hosszl éveken keresztiil? Ugy gondolja, ha tobb volt a gyerek, tobb volt az allami
tdmogatas is.

dr. Busai Gyorgy jegyzd: Az ovodavezetd altal leirt szdmitasbol idéz, mert az 6 4ltala
kiszamolt Osszeg tobb. Leirta, hogy 114 gyerekre amelyek mar tényadatok a tavalyi
évroél 26.605.000 Ft-ot kapott allami normativaként az Onkormanyzat, ennek a személyi
oldala 54.447.000 Ft volt, a dologi része ugyanott van, azaz 114 gyermek esetében az
Onkormanyzat tbb mint a duplajat tette mellé csak a személyi kiadasok tekintetében,
azaz ha ezt visszaszorozzak 114-el, akkor kideriil, hogy az allamtoél kapott 237 e Ft/f6-
re az Onkormdnyzat még 147 e Ft/fot minden gyermekre hozzatett, ami természetesen
kotelessége az Onkormanyzatnak, de nem olyankor amikor 27 milli6 Ft kifizetetlen szdmlaja
van ¢€s 24 millio Ft-os rulirhitelt goérget maga elott, ezt végig kell gondolnia mindenkinek.
Az a kérdés, hogy a tobblet létszammal felvett gyermekek tobblet finanszirozasat elveszik
az Onkormanyzat mas koltségvetési tdmogatasabol. Ezt nem neki kell eldonteni, de azt
elmondani, hogy ez igy van, az az O feladata is. A szamitdsok Onmagukért beszélnek
114 gyermek volt 5 csoportban, 26.605 e Ft az allami tamogatas, 54.447 ¢ Ft a személyi
kiadas, ami tobb mint a dupldja az allami finanszirozasnak. Az 6voda altal felkért szakértd
is leirta, hogy az 50%-nal tobb finanszirozas természetes, természetes is, ha van mibdl.
Olyan helyzetben van az Onkormanyzat, hogy barmelyik pillanatban ki kell jeldlni az
Onkormanyzati csédbiztost, ilyen esetben meg kell gondolni, hogy mit pocsékolnak el, vagy
mibdl adnak ki, akkor is ha valoéban jo lenne. A Képviseld-testiilet fog donteni sajat belatasa
szerint.



16

Bojti Karolyné o6vodavezetd: A tavalyi évben 248.644 Ft volt az egy fére jutd allami
tamogatas. Ez a 114 f6 az elszamolés idején 1évo létszam, hiszen az 6vodaban majdnem
minden honapban valtozik a [étszdm. Az atlagos finanszirozas 234 e Ft.

Ha a sziildk itt lennének és hallandk azt, hogy 43 e Ft-tal tobb lenne az allami tdmogatas ....

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Ne beszéljen a sziilok helyett.

Bojti Kérolyné oOvodavezetd: A sajat nevében mondja, hogy azért fizetnek Farmos
kozség lakosai adot, hogy abbol a kozoktatasi intézményeket annak bizonyos részébdl az
Onkormanyzat fenntartja, hiszen ez a feladata.

dr. Busai Gyorgy jegyzo: Ez is feladat, meg 3600 lakosrol valo gondoskodas is.

Tarkdé Gabor képviseld: Azt mondta Anna, hogy nem lehet megoldani amit javasolt, tudja,
hogy térvényileg nem lehet megoldani, de akkor més kdzségek hogy csindljak?

Junius 27-én hoztak egy dontést, akkor meghataroztak valamit, nehéz most azt visszavonni
¢s 0j hatarozatot hozni az 6vodéaval kapcsolatosan, mert azt kellene csinalni. Az Alapitd
Okiratban leirtakat is be kell tartani, hiszen ez a fenntartonak az Alapitdé Okirata, a vezetdnek,
ottani dolgozdknak ezeket kell betartani. Ellentmondas van, hogy 5 csoport 100 6, atlag
létszam 20, de max. 25,ez nem azt jelenti, hogy 25-re emeljék a 1étszamot, csak a 100 {6 a
meghatdrozott. Miért nem jelezte tobb éve a vezetd 6vond, hogy ellentmondas van? 20%-al
eltérhet a 100 f6tdl és akkor lett volna igazsagos a szovegnek az értelmezése ....

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Nem térhet el a 100 f6t6l, az kategorikusan megvan hatarozva, 5
csoport van meghatarozva és csak 4 csoportot lehetett volna meghatarozni.

Tarko Géabor képviseld: Az dvodavezetd arra hivatkozik, hogy a torvény azt irja, hogy 20%-o0s
eltérés lehet.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Csak a felvehetd 1étszam maximumaig.

Illing Szabolcs képviseld: A mindenkori jegyz6 feladata lett volna, hogy észrevegye ezt, ugy
mint a Busai ur most észrevette.

Tarkd Gébor képviseld: Tartdozkodni fog, mert kellene a megtakaritas is, de mar hoztak egy
dontést junius 27-én.

Tarjani Zsolt képvisel6: Mekkora a kiilonbség a Polgarmesteri Hivatal altal készitett
szamitasok ¢és az 6vodavezetd altal készitett kozott? Az dvodavezetd altal készitett szamités
alapjan 527.624 Ft a megtakaritas. A Polgarmesteri Hivatal szamitdsa szerint mennyi?

Boros Zoltan polgarmester: Durvan 8 millié Ft, ami abbdl addédik, hogy van egy atlagbérrel
szamolt dajka 1.570 e Ft, egy 6vono 2.770 e Ft 6sszesen 4.340 e Ft, a 25 f6 ami 100 f6 folott
van hozza kell tenni 147 e Ft-ot/foként ami 3.375 e Ft, amit pluszban hozzatesznek a 25
emberhez, igy jon ki 8 millié Ft-ra, ha a négy csoport helyett 5 csoportot alkalmaznak az
elkovetkezendd idében az 6vodaban.

Illing Szabolcs képviseld: Ezzel szemben van normativa csokkenés is.

Boros Zoltan polgarmester: Nem, a 147 e Ft-ot a normativa f6l6tt kell hozzatenni.
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Illing Szabolcs képviseld: Le kell még vonni az dllami tamogatas Gsszegét is. Részére ez a
dontés még 5 milliot sem ér meg.

Boros Zoltan polgérmester: Tarkéd Urnak az inditvanyat tudja tdmogatni, hogy ha az
ovodavezetd racionalisabban megszervezné és részmunkaidds foglalkoztatissal latna el a
délutani foglalkozast, biztosan tudna megtakaritani, torvényesen miikddne.

Bojti Kéarolyné 6vodavezetd: Amit javasol a polgarmester Ur irja le és megcsinaljak.

Boros Zoltan polgarmester: Valdszinii, hogy térvénysértd, de meg lehet oldani, mert mashol is
megoldjak.

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Megprobalkozik vele.
To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a Kozségi Ovoda Alapitd Okiratdnak
modositasaval, miszerint 5 csoport miikodjon és maximalis 1étszam125 £6 legyen.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Ez a lehetdség a jelenlegi helyzet torvényes helyrehozatala, vagy
ha azt mondja a testiilet, hogy a 100 f6t nem valtoztatja, akkor viszont a felvehetd 1étszamot
tullépte az 6vodavezetd az Alapité Okiratban meghatarozott 1étszam ellenére. A kérelem ugy
sz6l az Alapité Okirat modositasara, hogy 5 csoport és 125 f6-re mddosuljon.

Boros Zoltan polgarmester: Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testilet 6 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 2 tartdozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

83/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatirozat

Farmos Kozség Onkormanyzata Képviseld-
testillete modositja a Kozségi Ovoda Alapito
Okiratat a kovetkezok szerint:

Ovodai csoportok szama: 5

Férohelyek szama: 125

Felvehet6 maximalis gyermeklétszdm
csoportonként: 25

Felelds: polgarmester

Hataridd: 2008. szeptember 1.

Kollar Ferenc igazgat6: 2008. junius 27-én sziiletett egy hatarozat, amit nem igazan tudnak
értelmezni az 6vodavezetovel. Az szerepel benne, ha megszinik egy statusz az iskolaban,
akkor csak képviselo-testiileti engedéllyel lehet ujra betdlteni. Kikre vonatkoznak ezek?
Az 6vodavezetdnek az volt a véleménye, hogy csak azokra akiknek az atszervezés miatt
megsziint a munkaviszonya. Vagy pedig minden munkahelyre? Mert akkor nagyon nagy
bajban van, ugyanis sokan szerzodéssel dolgoznak, akiknek jalius 25-én lejar a szerzddésiik,
7-8 6, 26-4n nem birja ismét megkdtni a szerzOdést. Ezt a hatarozatot nagyon nehéz igy
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betartani.

dr. Busai Gyorgy jegyzd: A hatarozat kidolgozasanal nem miikodott kozre, nem érti, hogy ki
mit értett a hatarozat alatt, hogyan sziiletett meg, milyen indittatasbol. Nem tud ra valaszolni.

Illing Szabolcs képviseld: Nyilvanvaloan fel lehet venni a személyeket, csak elétte be kell
terjeszteni a testiilet elé.

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Ennek a kérdésnek a megvitatasat el6készitve, rendkiviili iilés
keretében kellene megvitatni.

Kollar Ferenc igazgatd: Kigytjti, hogy kikkel kellene szerzddést kotni. A munkaltatdi jog
nala maradt és most a képviseld-testiilet vehet fel helyette embereket. Van a munkaltato jog,
amivel most nem ¢élhet a hatarozat szerint.

dr. Busai Gyorgy jegyzO: A hatarozat valdban az intézmény vezetok munkaltatoi jogkorét
csorbitja és elvonja. Rendkiviili iilés keretében térjenek vissza erre a hatarozatra a jovo hét
folyaman, rendkiviili pénziigyi bizottsagi és képviseld testiileti tilésen.

Tarkd Gébor képviseld: Nem emlékszik pontosan a hatarozat szovegére, de gy rémlik neki,
hogy nem az volt, hogy a testiilet donti el a felvételt, hanem, hogy az intézményvezetonek be
kell szamolni arrdl, hogy kit mire alkalmaz, ne legyen tulfoglalkoztatas, a 1étszam be legyen
tartva, az a lényege az egésznek.

dr. Busai Gyorgy jegyzd: Ezt az egész 72/2008.(VI.27.) szdmu hatarozatot, és utdlagos
Alapitd Okirat modositast, csoportokat, illetve csoport bontast, valamint az évfolyamon
1évo osztalyszamok valtozasanak a torvényes €s szakszerii utja, hogy amikor jovére meglesz
a felvételi, a tanév lezarodik az intézményvezetOk beszdmolnak az iskola és az 6voda
mukodésérol, és mar akkor jovahagyatjadk a kialakitandd csoportokat. Ez igy torvényes,
és majdnem minden Onkorményzatnal igy csinaljak, ezt tudja javasolni a jovore nézve, és
amennyiben egyiitt lesznek, varhatoan igy is fog lenni.

Boros Zoltan polgarmester: A jovOo hét folyaman elOkészitve rendkiviili iilés folyaman
visszatérnek a kérdésre.

Sziinet

Napirend:

4./ Ado rendelet modositasa
Eléado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Ismerteti, hogy évek ota kap kommunalis ado kedvezményt az
Onkéntes Tizoltd Egyesiilet néhany tagja a szolgaltatasukért, de ez nem volt rendeletben
leszabéalyozva. Erkezett egy kérelem, melyhez a hozzajarulasat kérik a Képvisel$-testiiletnek,
hogy az Onkéntes Tiizolto Egyesiiletnél bizonyos tagok, akik bizonyos o6rat eltdltenek évente
tlizoltassal, laktanya karbantartdsaval, azok mentesiiljenek a kommunalis ad6 megfizetése
alol, ehhez kérik a rendelet modositasat.

Kéri a kérdéseket, hozzaszolasokat.
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Kaszas Zoltanné képviseld: Hany személyt érint?

Tarké Gébor képviseld: Ismerteti, hogy a tlizoltok 1996 6ta kapjak ezt a timogatdst, minden
évben az egyesiilet elnoke beadvanyt ad a hivatalba, polgarmesternek, vagy jegyzonek,
ez nem Uj keltli dolog, hanem az adobehajtasok soran deriilt fény arra, hogy hidnyossagok
vannak ¢és a tlizoltokat is adozasra akartak kényszeriteni. Panasszal éltek a jegyzd ¢€s a
polgarmester felé, és kezdeményezték az adorendelet modositasat. A tlizvédelmi torvény és a
BM rendelet lehetdséget ad, hogy azok a tlizolto egyesiileti tagok, akik a tlizoltasban, miiszaki
mentésben, és a kdzség tlizoltdsdban részt vesznek, azok kapjanak adokedvezményt. 10-14 {6t
érint a kedvezmény, aki kimondottan sokat dolgozik.

Miknai Ferenc képviseld: Kérdése az elndk Urtdl, hogy a gazdasagi helyzetre vald tekintettel
nem-e lemondanédnak 1 évre errdl a kedvezményrol?

Tarké Gabor képviseld: A tiizek szdma novekszik a gazdasagi helyzetre, nem hogy
csokkenne, a nadas tliznél is tobbszor avatkoztak be a tlizoltok. A muszaki allapotuk nagyon
felszerelt, van egy Toyota jarmiiviik, amivel sokat segitik a tlizoltast.

dr. Busai Gyorgy jegyzd: Helytallo amit a Tizoltd Egyesiilet elndke Tarkdé Gabor
elmondott, a helyi adorendeletbdl hidnyzott a konkrét jogszabalyi megfogalmazasra
alapitott adomentesités, mivel ez nem volt a helyi adokrol sz6lo rendeletben, amit a helyi
Képviseld-testiilet allapit meg, ezért éppen gy mint a telepiilés tobbi nem id6ben fizetd
adozojat végrehajtasi eljaras alad kellett vonni azokat az Onkéntes tlizoltd tagokat, akik a
mentesitd okiratot nem tudtdk bemutatni. Nem tudtadk bemutatni, hiszen a helyi adorendelet
szabalyozasa sem volt meg. Ugy gondolja, hogy a tiizoltd6 az életét veszélyezteti amikor
kimegy ¢s tiizet olt, vagy barmilyen més katasztrofavédelmi helyzetet harit el. Még oradijban
sem ¢éri el azt a kedvezményt, mert éves szinten a maganszemélyek kommundlis adodja
8.000 Ft. Tehat x mentési orat, a javaslatban 60 ora van, 8.000 Ft-ért 60 orat elengednek.
Megkérdezné, hogy ki az a nem ¢letét veszélyeztetd segédmunkas, aki 60 6rat dolgozna 8.000
Ft-ért? Ugy gondolja, hogy ez a mentesség csak erkolesi értékii, mint anyagi, hiszen ha csak 1
embernek mentik meg a hazat, vagy a természetvédelmi teriiletbdl 1 ha-t mentenek meg, mar
akkor is felbecsiilhetetlen értékli munkat végeznek. Javasolja a rendelet tervezet megvitatasat
¢s elfogadédsat. Abban kéri a segitséget, hogy éves szinten hany ordban hatarozzdk meg a
mentési id6t, amely alapjan jogosultak lesznek az Onkéntes Tiizoltok a helyi add koziil a
maganszemélyek kommunalis addjdnak megfizetésére.

Boros Zoltan polgarmester: 60 6ra

Kaszas Zoltanné képviseld: Kérdése Gabortol, hogy ki vezeti, vagy vezetik-e, hogy melyik
tlizhoz ki megy ki?

Tark6é Gabor képviseld: Van egy tlizeseti jelentd lap, ez alapjan nyilvantartva van. 40 f6s az
egyesiilet 1étszama, 10-14 f6 utan szoktak kedvezményt igényelni, nem az egész létszamra.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a 8/1999.(X11.14.)Onk. rendelet modositasaval,
hogy az a személy aki az Onkéntes Tilizoltd6 Egyesiilet munkajat 60 oOrdban segiti, az
kommunalis add6 mentességet élvezzen, visszamendleg 2000. januar 1-t6l, kézfelemeléssel
jelezze.
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Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat,
tartozkodas nélkiil az alabbi rendeletet alkotta:

Farmos K6zség Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének

12/2008. (........ ) Onk. rendelete

) a helyi adokrol szélo
8/1999.(XI1.14.)Onk. rendelet - a tovabbiakban: R. - mdodositasarol

Farmos Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete, a helyi adokrol szold tdbbszor
modositott 1990.évi C. torvény 1. § (1) bekezdése alapjan, a helyi adokrol szold 8/
1999.(XII.14.)Onk. szamu 6nkormanyzati rendeletét (a tovabbiakban : R) az alabbiak szerint
modositja:

1.§
Az R. 15.§ szovegének szamozasa (1) bekezdésre valtozik és az alabbi (2)-(3) és (4)
bekezdésekkel egésziil ki.:

»(2) A Farmos Kozségi Onkéntes Tiizolto Egyesiilet készenlétet ellatd dnkéntes tiizoltoi
kozil -a tiizelleni védekezésrol, a miiszaki mentésrol és a tiizoltasrol szolo 1996.evi XXXI.
torveny 38.§ -a alapjan- mentesiilnek a maganszemélyek kommunalis addjanak megfizetése
alol azok a tlizoltok, akik az Egyesiilet altal végzett tlizoltdsban-, miiszaki mentésben-,
¢s katasztréfavédelmi elhéritdsban éves szinten legaldbb hatvan o6ra mentési idot elérd
szolgéalatot teljesitenek.

(3)Az adomentességre jogositd mentési id6tartam igazolasara, valamint az adomentesség
iranti kedvezmény bejelentésére és igazolasdra a Farmos Kozségi  Onkéntes Tlzoltd
Egyesiilet mindenkori elndke jogosult.

(4)Ez az addmentesség 2000. év  januar hé 01. napjatodl visszamendleg illeti meg a
tlizoltasban résztvevd onkéntes tiizoltokat.

2.§

A rendelet kihirdetése napjan 1€p hatdlyba, kihirdetésérdl a helyben szokdsos modon a jegyzd
gondoskodik.

Boros Zoltan dr. Busai Gyorgy
polgarmester jegyzo

Napirend:

5./ Augusztus 20-1 linnepség
Eléado: polgarmester
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Boros Zoltan polgarmester: Atadja a szét a Kulturalis Bizottsag elndkének.

Tarjan Zsolt képviseld: Ismerteti, hogy augusztus 20. torvényileg és jogszabalyilag kotelezden
eldirt allami tinnep, amirdl meg kell emlékezni. Az elmult két év kivételével mindig volt
lehetéség a Tapiomenti Tanctaldlkozd megrendezésére, amivel szinesebbé tudtdk tenni
az Unnepet, sajnos az idei évben az anyagi lehetdségek ezt nem engedhetik meg, ezért
szlik, egyszerli linnepséget szeretnének. Azért gondoltdk helyszinnek a Romai Katolikus
templomot, hiszen valamennyire egyhdz vonatkozasu is az éallam alapitd Szent Istvan, és
valamilyen szinten remény adodik abban, hogy a templom hangulata fenkoltebbé teszi az
iinnepséget, illetve ha betennék a Mivelddési Hazba, vagy szabadtérre, akkor valoszini,
hogy kevesebben vennének részt az linnepségen. A bizottsag javaslata az lenne, hogy 2008.
augusztus 20-an 10.30 orai kezdettel keriiljon megrendezésre a Romai Katolikus templomban
az augusztus 20-1 linnepség.

Vincze Tamds képviseld: A helyszinnel van a problémaja, hiszen ez egy allami, kozségi
iinnep, amelyet az Onkormanyzat szervez, nem tartja helyesnek a templomot, olyan
helyszinen kellene megrendezni, amely a telepiilés minden lakdja szamara elfogadhatd
helyszin, amit Ggy ért, hogy ezen a telepiilésen vannak evangélikus, reformatus, szombatista
emberek. Ugy érzi, hogy egy allami iinnepséget olyan helyszinen kell megrendezni, ami a
telepiilés minden lakojanak elfogadhatd, nem ért egyet a helyszinnel, azzal pedig plane nem,
hogy azért legyen ott, hogy ott lesznek néhdnyan. A telepiilés Onkorméanyzatinak az a dolga,
hogy egy allami linnepséget megszervezzen, lehetdséget biztositson minden lakosnak arra,
hogy részt vegyen az linnepségen.

Boros Zoltan polgarmester: Egyhdzi felekezet nélkiil barki bemehet a katolikus templomba
az Unnepségre. Ha valaki kiilfoldre utazik, egyhdzi felekezet nélkiil megnézi a templomokat.
Az linnepi szentmisével egybekdtott linnepség megadja az augusztus 20-nak a méltd
megiinneplését.

To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.
Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért azzal, hogy az augusztus 20-i linnepség a
Roémai Katolikus templomban keriiljon megrendezésre 2008. augusztus 20-an 10.30-kor,

kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 1 tartdozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

84/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatirozat

Farmos Kozség Onkormanyzat Képviseld-
testiilete a 2008. augusztus 20-i linnepséget a
Romai Katolikus templomban rendezi meg.
Idépont: 2008. augusztus 20. 10.30

Felelos: polgarmester

Napirend:

6./ Egyebek
Eléado: polgarmester
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a./ Nagykata és Vidéke Takarékszovetkezet kozteriilet hasznalati kérelme

Boros Zoltan polgarmester: A testiilet a tervet mar megkapta az elOterjesztésben, de
a kérelmet csak az ilés eldtt, ezért ismerteti, hogy a Takarékszovetkezet szeretne a
mozgaskorlatozottak részére bejaratot biztositani, feljitasra keriil az épiilet, €s ez altal, mint a
rajzon is lathato, ki akarnak szakitani a keritésbdl 1,6 m 1,9 m szakaszt az épiiletbdl és bentre
tenné a bank automatat, biztositja a mozgaskorlatozottak részére a megkozelitési lehetdséget,
valamint a bejaratot is abbol a teriiletbdl.

Megtekintették, ¢és ha a tervek alapjan valdésulna meg, akkor a parkolasi lehetdség 0, megallni
megtudnak, de akkor a gyalogosok nem tudnak elmenni.

Felvetddott az is, hogy az egészet keritésen beliilre kellene tenni, csak a most is hasznalatos
1épcsé maradna, a mozgéskorlatozottak feljardja nem ott lenne.

Kéri a kérdéseket, hozzaszolasokat.

Kaszas Zoltanné képviseld: A parkolo sziikét emlitette a polgarmester tir. Meg lehetne oldani,
ugy hogy amit mar honapokkal ezeldtt beszéltek domb eltiintetést, ott meg lehetne oldani a
parkoldst.

Illing Szabolcs képviseld: Egyetért az eldtte szoloval, nem lat akadalyt a 2-3 autd
parkolasanak, a mozgaskorlatozottak szamara a XXI. szdzadban lehetdséget kell biztositani
elvileg térvény alapjan az intézményeknél, ez nem is lehet vita kérdése.

Tarkd Gébor képviseld: Tamogatni kell a kialakitast, a mozgaskorlatozottak intézményekhez
vald jutasa kotelezd feladat, majd az Onkormanyzatnal is meg kell oldani valamikor. Szdméra
nem a parkolas okoz gondot, hanem az, hogy ott van egy lefolyo6 rész, ami biztositja a kozség
csapadékviz elvezetését, ha megépiti a feljarot 1,3 m szélességben, elfoglalja a jardat, van
egy lejtos teriilet, amelyen a gyerekek, babakocsik kozlekedése nem megoldott. Nem a
parkolas hidnya a probléma, hanem a személyek kozlekedése, meg a csapadékviz elvezetés.
Haelfoglaljak a jardat, akkor kotelességiik olyan jardat kiépiteni, ami nem lejtds jarda, ami
biztositja a gyerekek, felnottek kozlekedését.

Miknai Ferenc képviseld: Véleménye szerint ha ez megvaldsul, akkor gondoskodni kell
a telefonoszlop attételérdl is és a jardanak a megépitésérol. Nem az autd parkolasa a
legnagyobb gond, hanem a személyi kozlekedés. El kell gondolkozni azon is, hogy esetleg
bentebb tehetnék a keritést €s a sajat teriiletén megvalositja.

Tarkd Gébor képviseld: A Szatmari ur biztosan késziteni fog egy koltségvetést és ha neki ki
kell épiteni a jardat és nem éri meg, akkor megoldja a sajat portajan. Jarda kiépitése nélkiil

nem szabad engedni a feljar6 kialakitasat.

Kézér Imre képviselé: Epitse meg a sajat portajan, belsd udvari részrél meg lehet oldani, és
esetleg még a jelenlegi feljaro is megsziinhet.

Boros Zoltan polgarmester: A bejaratot ugyantgy akarjak hagyni, csak a bank automatat
akarjak az udvarra tenni.

Vincze Tamas képviseld: Epitse ki mellette a jardat.

Tark6 Gébor képviseld: Mindenképpen legyen meg a jarda és a vizelvezetés.
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elhangzottakat, tehat a Képviseld-testiilet abban

az esetben jarul hozza, amennyiben a feljaré melletti gyalogos forgalomra kiépiti a jardat és a

csapadékviz elvezetés rendszerét biztositja
teriiletén oldja meg a feljarot.

To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki
kézfelemeléssel jelezze.

a tovabbiakban is, vagy ellenkezd esetben a sajat

egyetért a jegyzOé 4ltal Osszefoglaltakkal,

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat,
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

b./ TIGAZ 820/2 hrsz-t ingatlan iigye

85/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatarozat

Farmos Ko&zség Onkormanyzat Képviseld-
testiilete abban az esetben jarul hozza a Nagykata
¢s Vidéke  Takarékszovetkezet  kozteriilet
hasznalatahoz, amennyiben a feljar6 melletti
gyalogos forgalomra kiépiti a jardat és a
csapadékviz elvezetés rendszerét biztositja a
tovabbiakban is, vagy ellenkezd esetben a sajat
tertiletén oldja meg a feljarot.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: azonnal

Boros Zoltan polgarmester: Ismerteti, hogy februarban sziiletett egy hatarozat a 820/2 hrsz-
i 161 m? ingatlanra vonatkozolag, hogy 500.000 Ft-ért értékesiti az Onkormanyzat a TIGAZ
részére. Erre érkezett egy valasz, hogy ezt az 6sszeget nem tudjak elfogadni, és 6k készitettek
egy megallapodast idegen tulajdoni ingatlan igénybevételérdl és kozteriilet kozérdekii
hasznalati jog alapitasarol, 0k szeretnék ezt bejegyeztetni az ingatlanra. Pénzt nem akarnak
fizetni, de ezt a jogot szeretnék bejegyeztetni. Az a véleménye, hogy valamilyen iton mdédon

pénzt kell kérni t6liik, a megallapodéast nem

hajlandok alairni.

Illing Szabolcs képviselé: Az Onkorményzatnak van tartozisa a TIGAZ felé mint

gazszolgaltato felé.

Boros Zoltan polgarmester: Ez egy masik cég.

Tarko Gabor képviseld: Most bérleti dijat fizetnek?

Boros Zoltan polgarmester: Semmit nem fizetnek. Ok 60-70 e Ft-ot gondoltak érte.

Vincze Tamas képviseld: Az a véleménye, hogy ne engedjenek az arbol.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.
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Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért azzal, hogy maradjon az eladasi ar 500 e Ft, és
ne irjak ald a megallapodast, kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat,
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

86/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatarozat

Farmos Kozség Onkormanyzat Képviseld-
testlilete jovahagyja és megerdsiti a 9/2008. (1.
19.) szdmu hatarozatat.

c./ Tapidszelei mentdallomas berendezése

Boros Zoltan polgarmester: Ismerteti, hogy lassan atadasra keriil a Tépioszelei mentéallomas,
az elso atadas idépontja szeptember 1. lett volna, de ez cstszik. A mentdallomas megépiil,
de a berendezési targyakat az Onkormdanyzatoktol kérik. Az a rész mar megvan, hogy
Tapiogyorgye melyik berendezési részeket vallalta, a tobbibol kell valasztani, ami
Tapi6sz6lésnek, Ujszilvasnak és Farmosnak marad, mert Tapiészele 3,6 millio Ft-ot még
kézpénzben ad hozza a mentéallomashoz, hogy elkésziiljon.

A 30 db 51tdzészekrényt gondolta felajanlani, hiszen van az Onkorményzatnak 9 db, azt nekik
lehet adni, a maradékhoz pedig megveszik az alapanyagot és Barath Pal elkésziti, kb. 200
e Ft az anyagkoltsége, melynek a koltségét vallalkozoktol szeretné beszerezni pl. Seminis
Hungéria Kft-t6l.

Illing Szabolcs képviseld tavozott, jelen van 8 0.

d/ Adohatralékok behajtasarol tajékoztatd

dr. Busai Gyorgy jegyz6: Tajékoztatja a testiiletet, hogy 2008.07.07-t6]1 amiota munkéaba
allt, az addzasi behajtasok bevételi alakulasarol. 2008. jalius 23-ig ipariizési adobol 378 e
Ft, gépjarmiiadobol 996 e Ft, kommunalis adobdl 204 e Ft, késedelmi potlékbol 125 e Ft
keriilt befizetésre. 2008. julius 24-t61 2008. augusztus 13-ig ipartizési adobol 461.300 Ft,
gépjarmiiadobol 1,183 e Ft, kommunalis adobol 444 e Ft, késedelmi potlékbol 33 e Ft kertilt
befizetésre. Osszesen ipariizési adobol 839 e Ft, gépjarmiiadobol 2.179 e Ft, kommunélis
adobol 648 e Ft, késedelmi potlékbol 159 e Ft. Mindosszesen a behajtott Osszeg 3.820
e Ft. Megkoszoni a kollégdinak a munkat. Tovabbra is kovetkezetes szeretne lenni az
adévégrehajtasban. Ezek az adobevételek nem kidobott pénzek, hanem az Onkormanyzat
intézményeinek a miikodtetésére fognak menni. Kéri, hogy a beszamolojat fogadjak el.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a jegyz0 ur altal ismertetett adohatralékok
behajtasarol szo616 tajékoztatot, kézfelemeléssel jelezze.

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testiilet 8 igen szavazattal, ellenszavazat,
tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

87/2008. (VIIL.13.) sz. Onk. hatirozat

Farmos Kozség Onkormanyzat Képviseld-
testiilete elfogadta Dr. Busai Gyorgy jegyzd ur
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altal ismertetett adohatralékok behajtasarol szolo
tajékoztatot.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri a napirendi pontokon tuli kérdéseket, hozzéaszolasokat.

Tark6 Gébor képviselo:

-M4jusban megtortént a kdnyvvizsgaloi jelentésnek a targyaldsa, a hozott hatarozat hatarideje
lejart 2008. julius 30-an, hogy a polgarmester beszamol a tett intézkedésekrdl. Azért vetette
fel ezt a kérdést, mert mint képviseldk térik magukat a megszoritdsokkal kapcsolatban, tobb
képviseld is mondta, hogy a hatarozatok az el6zéekben sem voltak végrehajtva. Nem tudja,
hogy mit kellene bevezetni, hogy ezek a mulasztdsok ne torténjenek meg, mert hidba hoz
dontéseket testiilet, ha nem hajtjak végre azokat.

-A délutan folyamén felkereste a jegyzOt, mert az égetési rendeletnek a valosagat akarta
megvizsgalni, mert koztudatban az van, hogy kedden és szombaton lehet égetni és nincs
meghatarozva, hogy mikor égethetnek. Ki kellene hangstlyozni a rendeletben, hogy ne az
esti orakban 20-20.30-kor égessenek, amikor a nappali forrosag utan szelldztetni lehetne, 17
ora utdn ne égessenek és ellendrizzék ezt a polgarérok. Szamtalanszor felkeresik lakosok 6t,
mint tlizoltot égetéssel kapcsolatos problémakkal, le kellene szabalyozni, hogy mit hogyan
lenne szabad égetni, pl. lakohaztol hany méter tavolsagra. Nem talalkozott ezzel a rendelettel,
bar a képviseld tarsai is azt mondjak, hogy van ilyen, 6 is olvasta az ujsdgban, de nem latja a
rendeletet.

-A Rékoczi uton és egyéb onkormdnyzati utakon a godroket rendbe kell tenni.

-A Tépi6 vendégld eldl keriiljon elszallitdsra a fagyi arusité bodega, 2 honapja kozteriiletet
foglal engedély nélkiil, fizesse meg a kozteriilet foglalas dijat.

-Hatranyos helyzetli csaladok feliilvizsgalatat jbol el kellene végezni, meg kellene
szigoritani, mert sokan részeslilnek téritési dij, egyéb kedvezményekben, akik véleménye
szerint nem jogosultak rd, mert olyan ¢letet élnek, olyan lakas, gépjarmi, egyéb van a
birtokukban, ami nem indokolja, hogy hatranyos helyzetli csaladok legyenek. A Szocialis
Bizottsagra gondolt, hogy vizsgalja ezeket feliil, és tegyenek jelentést a testiilet felé

Roézsavolgyi Géza képviseld tavozott, jelen van 7 6.

Boros Zoltan polgarmester: Valaszol az elhangzott kérdésekre, felvetésekre. A konyvvizsgaloi
jelentésben szerepld telefon koltségek megszoritdsara telefonszamlald készilék lett
felszerelve a hivatalban, mindenkinek van egy sajat kodja, a vezetékes telefonrdl mobil hivast
nem lehet kezdeményezni, 5 mobil telefon van hasznalatban az Onkormanyzatnal, amelyekkel
egymas kozott ingyenesen tudnak beszélni.

Az égetéssel kapcsolatban el fogja keresni, de biztosan van réla rendelet vagy hatarozat,
hogy kedden és szombaton lehet égetni. Nem lehet a lakosok kozott igazsagot tenni, hogy
mikor lehessen égetni, mert egyiknek az a problémédja, hogy nem lehet a ruhdkat kiteregetni,
a masik nem tud szelléztetni, hajnalban nagyon fiistol, 6rara behatdrozni nem lehet, hogy
mikor lehessen égetni. Két nap megvan hatarozva birjak ki azt, és legyenek egymassal
toleransabbak.

A godrok az dnkormanyzati utakon be lesznek aszfaltozva.

A Tépio vendéglo részére lett kiilldve egy felszolitas, hogy augusztus 15-ig gondoskodjon a
fagyis elszallitasarol.

dr. Busai Gyorgy jegyzO: A hatranyos helyzetli csalddokkal kapcsolatban kezdeményezik
a feliilvizsgalatot, a Szocialis Bizottsaig magahoz vonja és a jegyzovel, ligyintézdvel egylitt
elvégzi.
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A nyilt téri égetéssel kapcsolatban ismerteti a 21/2001. Kormany rendelet levegdvel
kapcsolatos egyes szabalyainak a 11. szakaszat, ami eldirja, hogy hulladékot, azaz
szemetet, nyilt téri, illetéleg haztartasi tiizeld berendezésben tilos égetni. Majd a telepiilési
onkormanyzat hataskorébe utal nagyon sok kornyezetvédelmi feladatot, koztiik a g./ pontban
ellenérzi az avar és a kerti hulladék égetésére vonatkozd levegdvédelmi kdvetelmények
betartdsat. A levegdvédelmi kovetelmény a szerint mikodnének, hogy egy atlagos
levegdtisztasagi, vagy szennyezési hatarértéket kellene megallapitani és megmérni, hogy azt
az illetd az égetéssel tullépte-e, vagy sem. Erre azt mondja, hogy minden jogszabaly annyit
ér, amennyire betarthatd. Visszautal arra amit a polgarmester ur mondott, hogy egymadssal
toleransan, egymast megbecsiilve kellene élni.

Tovéabbra is tilos a ldbon 4all6 ndvényzet, a tarld, vagy barmilyen ndvénytermesztéssel
Osszefiiggésben keletkezett hulladék égetése. Egyediil az avar és kerti hulladék égetésére
vannak jogszabdlyok, valamint azt engedélyezi meg, hogy hdztartdsban kis mennyiségben
keletkezett papir hulladék és veszélyesnek nem mindsiilé fa hulladék haztartdsi tiizeld
berendezésben kiilon engedély nélkiil égethetd. Nagyon szigori szabdlyai vannak, nem is
tlizvédelem szempontjabol, hanem a levegd védelmével kapcsolatos eléirasok szempontjabol.

Tark6 Gabor képviseld: A kapott valaszokat, a polgarmester ur mentegetézését nem
tudja elfogadni. Nem a képviselonek kell figyelnie, hogy a polgarmesternek mirdl kell
beszamolnia, hanem a polgarmesternek kell kezdeményezni. frasban kell a testiilet elé letenni
a beszamoldkat, és nem szdban, mert a sz6 elszall, az irds megmarad.

Az égetéssel kapcsolatban az a megallapitasa, hogy lehetne szabalyozni 18 6raig lehessen
égetni, hogy utana lehessen szelldztetni.

To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Az iilést bezarja.

kmf.

Boros Zoltan dr. Busai Gyorgy
polgarmester jegyzo

Kézér Imre
jkv. hitelesitd

A jegyzokonyvet hangszalagrol rogzitette: Varga Adrienn jkv



