1
2.
3.
4
5. Farmos Kizség
1. Onkormdnyzat

6. Jegyzdkinyy

2. Késziilt: Farmos Kdzség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2009. marcius 13-4an 19.00
orai kezdettel tartott rendkiviili tilésén.

Jelen vannak: Boros Zoltan polgarmester, Arva Zsolt alpolgarmester, Illing Szabolcs, Kaszas
Zoltanné, Kézér Imre, Miknai Ferenc, Rozsavolgyi Géza, Tarjani Zsolt, Tarké Gabor, Vincze
Tamas képviselok.

Igazoltan tivol: Dr. Acs Attila, Bertalan Ignac képviseld

Késve érkezett: Rozsavolgyi Géza képviseld

Tandcskozdsi joggal: Kudett Magdolna jegyz6, Bojti Karolyné d6voda vezetd, Jezsikné
Kérman Teréz Miivel6dési Haz, Konyvtar vezetd, Horvath Judit pénziigyi el6adod

Boros Zoltan polgarmester: Koszonti az iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jegyzokonyvvezetonek felkéri Varga Adriennt,
jegyzOkonyv hitelesitonek Kaszas Zoltanné képviselot.

Napirend:

1./ 2009. évi koltségvetés elfogadasa
Eldado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a napirendekre, a jegyzOkonyvvezetdre és
hitelesitOre tett javaslattal kézfelemeléssel jelezze.

Megallapitja, hogy a testiilet a javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat, tartézkodas nélkiil
egyhangulag elfogadta.

Napirend:

1./ 20009. évi koltségvetés elfogadasa
Eldado: polgarmester

Roézsavolgyi Géza képviseld megérkezett, jelen van 10 6.

Boros Zoltan polgarmester: A 2009. marcius 10-1 testiileti {ilésen Kollar Ferenc igazgatd



urnak voltak felvetései a koltségvetéssel kapcsolatban, a mai nap folyaman tisztazasra
kertiltek vele a gaz €s villany szamla kérdései.
Atadja a sz6t a pénziigyi bizottsag elndkének.

Illing Szabolcs képviseld: Valoban megbeszéltek Kollar igazgatd urral a vitds kérdéseket.
Osszességében annyit mondana a rendeletrdl, hogy azok a vitas kérdések, vitds szakaszok,
bekezdések, amelyek felvetddtek a legutobbi iilésen, torlésre keriiltek. A létszamkeret
megallapitasra kertilt, bar ezzel kapcsolatban kérdése, hogy biztosan jo a 95 {6 a tavalyi 96
fohoz képest?

Horvéath Judit pénziigyi el6ad6: Jonak gondolja a 1étszamot.

Illing Szabolcs képviselo: Az elbiranyzat felhasznalasi iitemterv elkészitése megtortént,
viszont, az intézményvezetok mar jelezték, hogy ezt lehet, hogy menet kdzben majd
modositani kell. Az energia koltségek megoszlasat megbeszélték az igazgatd urral, az iskola
¢s a konyha egy szamlat kapott, viszont abban nincs meg a koltségeknek a megosztasa,
ugy tudja, hogy az energia szolgaltatoval a Tigazzal egyezség sziiletett, hogy vissza fogja
vonni azt a szamlat amit kiildott és a megbontott szamlat fogjak megkapni a konyha és
azt fogja befizetni, ugyanez all fenn a villamos energia esetén is. A szennyviznél bele
lett téve tovabbszamlazott szolgaltatasra 600 e Ft, amit beéllitottak a koltségvetésbe. A
téritési dijak esetén azt a valaszt kapta a hivataltdl, hogy abban mindenki benne van, tehat
a vendégebédesek és a szocialis ebédesek, és ezt a megbeszélésen Kollar igazgatd ur is
elfogadta. Az igazgatd urral gy valtak el, hogy teljesen megnyugodott és a kérdések
tisztazasra keriiltek, sajnos 6 egyéb elfoglaltsaga miatt nem tudott az iilésen megjelenni.
Ennek fényében tisztelettel kéri a képviseldket, hogy ezt a 417.406 e Ft kiadasi fo0sszeget €s
a 410.218 e Ft bevételi fo0sszeget, 7.188 e Ft koltségvetési hiannyal fogadjak el, szavazzak
meg, ez elengedhetetleniil fontos a kozségnek a tovabbi mikodéséhez, illetve ahhoz, hogy a
netté finanszirozast aprilistol tovabbra is megkapjak. Nyilvanvaldéan ezek nem kdébe vésett
szamok, torzulhatnak a végrehajtas soran, ha ezt sikeriilne elfogadni, akkor a kovetkezo
feladat az lenne, hogy ezt a koltségvetést figyelemmel kisérjék, a végrehajtasat ellendrizzék,
az esetleges eltéréseket kezeljék eldiranyzatoknak az atcsoportositasaval, modositasaval.
Nagyon fontosnak tartja kiemelni a rendelet tervezetrdl, hogy ott van az a 14 millié Ft, amit
a létszamos palyazatbol joggal varhat a telepiilés, tehat ha ugy veszik akkor nem deficites,
hanem szufficites, de ha még szerencsés az év, akkor az adobevételeknél is lehet tobblet, ezt
nem lehet megmondani a jelenlegi helyzetben. A masik, amit figyelembe kell venni, hogy 20-
25 milli6 Ft-os az a tétel ebben a koltségvetésben, ami a jovo évet nem fogja terhelni, kiesnek
a végkielégitések, nyilvan lehet, hogy lesz majd mas koltség, plusz egy jelentds Osszegli
szamla tartozds, ami még megmaradt szakfeladatonként 1-2 milli6 azok benne vannak.
Hogyha ez a koltségvetés megfeleléen végre van hajtva, akkor ugy gondolja, hogy kicsit
egyenesbe johet a telepiilés, és adott esetben elkezdhetik a hiteldllomanynak is a csokkentését,
csak nagyon oda kell figyelni a végrehajtasra. Még egyszer kéri a képviseldket, hogy vitassak
meg a koltségvetést, mindenki mérlegelje a kozséget, a kozség jovojét, azt, hogy milyen év
van Farmos K6zség Onkormanyzata mdgott és ennek megfelelden hozza meg a dontését.

Boros Zoltan polgarmester: Kedden ezeket mar részletesen megtargyaltdk, azota a vitas
kérdéseket leegyeztették. Szavazds eldtt kéri, ha még van valakinek kérdése, hozzéaszolasa
tegye meg.

Vincze Tamas képviselé: Ot még mindig nem nyugtatja meg a mostanra kikiildétt anyag
sem, annak ellenére sem, amit a pénziigyi bizottsag elndke elmondott. Apr6 dolgok amik még



zavarjak, pl. a keddi anyagban a az ivoviz szolgaltatdsnal koltségvetési 1étszdmkereténél 2 {6
szerepelt, még a mostani anyagban 3 {6 szerepel.

M¢ég mindig azt mondja, hogy figyelembe véve azokat, amiket a keddi testiileti {ilésen a
koltségvetéssel kapcesolatosan elmondott, nyugodt lelkiismerettel nem tudja megszavazni ezt
a koltségvetést. Ami alapvetden befolyasolja az az, hogy ma marcius 13-a van, marcius 15-e a
véghatarideje a koltségvetés elfogadasanak, ugyanezt a jatékot eljatszottak az eldzd évben ¢€s
azt megeldzd években is, hogy az utolsé napon kell elfogadni a koltségvetést. Hangsulyozza,
hogy benne még most is vannak kételyek a szamokkal kapcsolatosan. Bizva abban, hogy
az iskola vezetdjével megnyugtatdoan sikeriilt megtirgyalni azokat a szdmokat, amik itt
szerepelnek, még mindig ott tart, hogy a keddi 4 6ras vita utan még mindig ugyanazokat a 13
fos létszamkeretet latja beirva a Polgarmesteri Hivatalnal.

Ugy latja, hogy nem tudja Ggy attekinteni, hogy feleldsséggel ezt a koltségvetést
megszavazza. Az alapvetd indok pedig az, hogy j6 lenne, ha ezt a modszert az
Onkorméanyzatnal jo lenne ha megprobalnik elfelejteni, hogy az utolso pillanatig huzzik és
azutan a kényszer hatésara kell a képvisel6knek dontést hozni.

A pénziigyi bizottsag elndke elmondta, hogy a koltségvetés elfogadasanak az a kényszere van
most a testiileten, hogy amennyiben nincs elfogadott kdltségvetése a telepiilésnek marcius 15-
ig elfogadva, akkor az intézmények miikodtetésével kapcsolatosan problémak addédhatnak.
Emlékezteti az elmult év hasonl6 iddszakara a képviseldket, hogy az elmult évben volt olyan
képviseld, aki el6szOor megszavazta a koltségvetést, mert az volt az informécioja, hogy ha nem
fogadjak el, akkor a kdzalkalmazottak aprilistél nem kapnak bért, megszavazta a koltségvetést
azért, hogy bért kapjanak, €s utana a koltségvetés elfogadasa utdn lemondott a képviseldi
mandatumardl. Hogy ilyen aggalyai senkinek ne legyenek felolvassa az Allamhaztartasi
torvény 64/E §-at, miel6tt szavaznak, hogy mindenki legyen tisztdba a dontésének a
kovetkeztével.

64/E. § (1) Ha a helyi dnkormanyzat - a (2) bekezdésben szabalyozott eset kivételével
- a 72., illetve a 80. §-ban eldirt informaciokat hataridédre nem szolgaltatja, a helyi
onkormanyzatokért felelds miniszter - a hataridét koveté honaptdl az informécio
szolgaltatdsaig - a nettdé finanszirozas keretében az Onkormanyzatot megilletd Osszeg
folyositasat felfliggeszti. A visszatartott 0sszeg az informacio szolgaltatasat kdvetden az év
hatralévo részében - havonta egyenld részletben - illeti meg az dnkormanyzatot. Ebben az
esetben az dnkormanyzatot a 64/A. § (7) bekezdés szerinti kamat nem illeti meg.

(2) A helyi onkorményzatokért felelds miniszter az (1) bekezdéstdl eltéréen a
nettd finanszirozds keretében az Onkormanyzatot megilletd Osszeg folydsitasat nem
fliggeszti fel, ha az 6nkormanyzat - elfogadott koltségvetési rendelet hianyaban - a 72.
§ szerinti tajékoztatasi kotelezettségét nem teljesiti és legkésObb marcius 31-ig - a helyi
onkormanyzati képviselO-testiilet tagjai altalanos valasztasat kovetd évben legkésdbb
aprilis 30-ig -

a) a képviselo-testiilet kimondja feloszlatasat, vagy

b) a helyi 6nkormanyzatokért felelds miniszter - az Alkotmannyal ellentétes miikddés
miatt - kezdeményezi a Kormanynal a képviseld-testiilet feloszlatdsara vonatkozo
orszaggyllési eldterjesztés benyujtasat.

(3) A (2) bekezdés szerinti esetben a polgarmester a koltségvetési rendelet-tervezetet
az Ujonnan megvalasztott képviselO-testiilet alakuld {ilését kovetd 30 napon beliil
- a 71. § szabdlyainak alkalmazasaval - beterjeszti a képviselO-testiiletnek. A helyi
onkormanyzat a 72. § szerinti tajékoztatasi kotelezettségét - az elfogadott koltségvetési
rendelet alapjan - a képviseld-testiilet alakuld iilését kdvetd 60 napon beliil teljesiti.
Amennyiben az Onkormanyzat ezen tdjékoztatasi kotelezettségének nem tesz eleget, a
helyi dnkormanyzatokért felel6s miniszter az (1) bekezdés szerint jar el.

(4) A (2) bekezdés b) pontja szerinti esetben, ha a Kormény a helyi 6nkormanyzatokért



felelds miniszter, vagy az Orszaggylilés a Kormany kezdeményezését elutasitja, a helyi
Oonkormanyzatokért felelés miniszter a Kormany, illetve az Orszaggytilés dontését kovetd
hoénaptdl az (1) bekezdés szerint jar el.

(5) A helyi 6nkormanyzat altal a feladatmutatohoz kapcsoldéd6é normativ hozzajarulasok
¢s tdmogatasok, tovabba a helyi dnkormanyzatok cimzett és céltdmogatasi rendszerérdl
sz016 1992. évi LXXXIX. torvény hatalya ald tartoz6 tdmogatasok eldiranyzatairdl - a 64.
§ (5) bekezdés ab) pontja szerinti lemondas kivételével - év kdzben torténd lemonddassal,
illetve visszafizetéssel felszabadulo eldirdnyzat atcsoportositdsara az ezeket meghatarozo
jogszabalyok eldirdsai az irdnyadok. Az egyéb, kozponti koltségvetési kapcsolatokbol
szarmazd tamogatasok esetében a felszabaduld eldiranyzat a targyévben ugyanazon
jogcimen Ujra eloszthato.

Vincze Tamas képviselO: Ezt azért olvasta fel a képviseloknek, mert mint az elébb is mar
elmondta, az volt a gond, hogy néhany képviseld olyan félretajékoztatast kapott, hogy akkor
a telepiilés intézményeinek nem lesz finanszirozasa, hogyha nem fogadjak el a koltségvetést.
Ebbdl a rendeletbdl amit felolvasott, azt hiszi, hogy teljesen kivilagosodik, hogy nem igy
van. Véleménye szerint eljott annak az ideje, hogy megfontoldsra késztessék sajat magukat
ebben a témaban, 0 maga ezt atgondolta és az elmondottak miatt nem tudja nyugodt
lelkiismerettel elfogadni a koltségvetést és meggydzddése, hogy hatrany a telepiilést nem éri,
ha a koltségvetést nem fogadjak el.

Illing Szabolcs képviseld: Vincze képviseld r mondanddjara reagél, hogy az nem igaz, hogy
nem veszélyeztetik a telepiilésnek az ellatasat akkor, hogyha nem fogadjdk el a koltségvetést,
ugyanis a felolvasott jogszabalyhelyet ha értelmezik, az ugy szo6l, hogyha nem fogadjak
el a koltségvetést és nem oszlatjak fel magukat, akkor valoban nem illeti meg a telepiilést
aprilistol nettd finanszirozas keretében az allami normativa. Nyilvanvaloan, ha a Vincze
képviseld urnak és a tobbieknek az a célja, hogy a testiilet felosztatjdk magukat, abban az
esetben megtehetik azt, hogy nem fogadjak el a koltségvetést, tehat csak akkor, hogyha a
képviselo-testiilet mindsitett tobbséggel dont sajat maga feloszlatasarol, abban az esetben
igaz, hogy nem kell elfogadni a koltségvetést, vagy pedig ha az Orszaggylilés mondja ki
alkotmanyellenes miikddés esetén. De az tényleg tigy van, hogyha most nem fogadjak el a
koltségvetést €s nem oszlatjak fel magukat, akkor nem fognak normativat kapni.

Tarkd Gabor képviseld: Kérdése Vincze képviseld urtdl, hogy mégis mi a problémaja a
koltségvetéssel, a 1étszdm a probléma, vagy az, hogy nem egyezik a mérleg, nem nullas?
Tobbszor is elhangzott, hogy ezt a hidnyt évkozben lehet pdtolni a 1étszadmos palyazatbol
varhatd bevételbdl. A 1étszdmra rakérdez 6 is, hogy az miért nem lett csokkentve a
Polgarmesteri Hivatalnal?

Kudett Magdolna jegyzd: Mivel éprilis 1-t6] keriil felmondasra egy dolgozdnak, igy a mai
napra el kellett volna dontenie, hogy ki legyen elkiildve, ezért van benne még a 13 {6, ami
majd modositva lesz.

Tarkd Gébor képviseld: Vincze Tamasnak ezt a jogszabalyi felolvasasat masra véli, hatulrol
belegondol a kezdeményezésbe. Tavaly nem lett meglépve a feloszlatas, most kezd helyreallni
a pénziigyi helyzet és most megint elkezd kotozkodni, belevinni a telepiilést egy valasztasba,
ami kb. 5 millié Ft, akkor minek dolgoztak eddig.

Véleménye szerint ezzel a kis hidnnyal elfogadhato a koltségvetés. Meg kell fontolni, hogy
mivel jatszanak, bosszibol, vagy azt akarjak, hogy a kézség miikodjon, fejlodjon.



Kaszas Zoltanné képviseld: Tavaly ugyanez a jogszabaly szoba kertiilt a koltségvetésnél, az
is, hogy a testiilet feloszlatja magat. Maradt a testiilet, ugyan kicserélddtek tagok, de azota
komoly munka folyik, és tigy dontdttek, hogy megprobalnak a telepiilés érdekében dolgozni.

Tarjani Zsolt képviseld: Nem értette Tamdasnak a felvetését, hiszen szerinte mindenki szaméra
viladgos volt, hogy ez a két alternativa van, hogy ha nem fogadjak el, akkor nem lesz normativ
tdmogatas, illetve ha feloszlatjak magukat, akkor lesz tdmogatas.

Kérdése, hogy mikortdl irjak ki a létszdmos palyazatot, és az eddigi gyakorlat szerint
mennyire realizalhato?

Kudett Magdolna jegyz8: Mar ki van irva a palyazat, aprilis 10-ig kell benytjtani.

Megjegyzi, hogy egy hetes ittléte alatt a szolgaltatoktol csak pozitiv visszajelzéseket kapott,
latjak azt, hogy végre kezd stabilizalodni az Onkormanyzat anyagi helyzete, mivel latjak
azt, hogy a kovetelések teljesitve vannak. A pénziigyi csoporttal is beszélték, hogy az elsd
negyedéves torlesztd részlet is mar be lett fizetve, tehat ez a javuld tendenciat mutatja.

Vincze Tamas képviseld: Tarko képviseld urnak valaszolja, hogy 6 altalaban amikor Iényeges
kérdésekben szavaz, el szokta mondani, hogy hogyan fog szavazni és azt is, hogy miért, most
is elmondta, és kéri Gabit, hogy nem probaljon belelatni az 6 fejébe, mert van egy véleménye
errdl a kérdésrol, és nem érti, hogy milyen bosszurdl beszél. Ugy gondolja, hogy neki van egy
felelossége, €és ennek tudatdban van egy véleménye errdl a koltségvetésrol, ezt a véleményét
hénapokon keresztiil mar tobbszor kifejtette, nem is valtozott meg, kedd o6ta sem valtozott
meg, az ¢ véleménye még ma is az, ami decemberbe, janudrban, februarban volt. Elkivanta
mondani a véleményét, és jelezni, hogy nem fogja elfogadni a koltségvetést, azon indokok
alapjan amiket elmondott és semmi mas hatsé gondolat nincs benne, mar tavaly megfogadta,
hogy nem fogja az utolsé pillanatban elfogadni. Nem akart senkit befolyasolni, csak elmondta
a véleményét.

Tarké Gabor képviseld: December oOta folyamatosan foglalkoznak bizottsagi iilésen a
koltségvetéssel, melyen Vincze képviseld ur is jelen volt, de javaslatot csak a létszam
csokkentést mondta, mas javaslatot nem. Az O megitélése szerint nem lesz itt olyan nagy
probléma, hiszen a 7 milli6 Ft vissza fog jonni a létszdmcsokkentéses palyazatbol, és a
kovetkezd évben nem lesznek a végkielégitések. O sem szerette volna minusszal elfogadni a
koltségvetést, de hogy a miikodés, folytonossag megmaradjon, tudva azt, hogy a létszamos
palyazatbol varhato vissza pénz, tdmogatja a koltségvetés elfogadésat.

Illing Szabolcs képviseld: Nem igazan érti a problémat, mert Ggy gondolja, hogy az utobbi
évek egyik legjobb koltségvetése. Az adatok bizonyitjak, hogy éves lemaradasok voltak a
szamlakban, 90 napon tuli, most mar tudomasa szerint 60 napon tuli sincs tudomasa szerint,
s6t 30 napon tuli sem nagyon.

Horvath Judit pénziigyi eléad6: 60 napon tili van egy par darab, de az is csak azért, mert
massal kellett foglalkoznia.

Illing Szabolcs képviseld: Az a lényeg, hogy a likviditas, fizetOképesség fényévekre van
az egy ¢évvel kordbbhoz képest. Azzal egyetért, hogy maga a rendelet kapkoddan kertilt
Osszeallitasra, de szdmszakilag viszont nagyon sokat foglalkozott vele a bizottsag, a testiilet
¢s 6 maga is és ugy gondolja, hogy szamszakilag ez a koltségvetés abszolut megalapozott,
semmi okot nem lat arra, hogy barmelyik képviseld csiiggedjen, vagy barmi okot lasson arra,
hogy ezt a koltségvetést nem lehet megszavazni. Még egyszer azt mondja, hogy ugy gondolja,



hogy ez a koltségvetés az utdbbi évek egyik legjobb koltségvetése.

Tarko Gabor képviseld: Kovetni kell ezt a szigort koltségvetési eldiranyzatot és beszdmolni a
testiiletnek a miikodési kiadasokrol, a szamlaknak az alakuldsardl folyamatosan.

Illing Szabolcs képviseld: Erre sziiletett a testiileti hatarozat.

Tarkd Gabor képviseld: A hatarozatban az van, hogy a pénziigyi bizottsdg kapja meg az
adatokat, véleménye szerint minden képviseld kapja meg, hogy t4jékozdodhassanak.

To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Vincze Tamdas képviseld: Kéri, hogy névszerinti szavazéssal dontsenek a koltségvetés
elfogadasarol.

Boros Zoltan polgarmester: Szavazas eldtt sziinetet rendel el.
Sziinet

Kudett Magdolna jegyz6: Felolvassa a neveket, és kéri, hogy igen, nem, vagy tartézkodom
szavazattal jelezzék, hogy elfogadjak-e a 2009. évi koltségvetést.

Boros Zoltan polgarmester: Igen
Arva Zsolt alpolgarmester: Igen
[lling Szabolcs képviseld: Igen
Kaszas Zoltanné képviseld: Igen
Kézér Imre képviseld: Nem
Miknai Ferenc képviseld: Nem
Roézsavolgyi Géza képviseld: Nem
Tarjani Zsolt képviseld: Igen
Tarko Gabor képviseld: Igen
Vincze Tamas képvisel6: Nem

Boros Zoltan polgarmester: Megallapitja, hogy a testillet 6 igen szavazattal, 4
ellenszavazattal, tartdzkodas nélkiil a 2009. évi koltségvetési rendeletet nem fogadta el, mivel
a rendelet elfogadasahoz sziikséges mindsitett tobbség nem volt meg.
To6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.
Boros Zoltan polgarmester: Az iilést bezarja.

Kmf

Boros Zoltan Kudett Magdolna
polgarmester jegyzo

Kaszas Zoltanné



jkv. hitelesitd

A jegyzOkonyvet hangszalagrol rogzitette: Varga Adrienn jkv.



