Farmos Kozség
Onkormanyzat

Jegyvzokonyy

Késziilt: Farmos Kozség Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének 2010. februar 9-én 17.00 6rai
kezdettel tartott iilésén.

Jelen vannak: Boros Zoltan polgarmester, Illing Szabolcs, Kaszas Zoltanné, Miknai Ferenc,
Roézsavolgyi Géza, Tarjani Zsolt, Tarkd Gabor, Vincze Tamas képviselok.

Igazoltan tdvol:  Arva Zsolt alpolgarmester, Bertalan Ignac, Dr. Acs Attila, Kézér Imre
képviseld

Tandcskozasi joggal: Kudett Magdolna jegyz0, Kollar Ferenc igazgato, Bojti Karolyné 6voda
vezetd, Jezsikné Karman Teréz konyvtar, miivelodés haz vezetd

Boros Zoltan polgarmester: Koszonti az {ilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jegyzOkonyvvezetonek felkéri Varga Adriennt,
jegyz6konyv hitelesitonek Vincze Tamas képviselot.

Napirend:

1./ Két tlés kozott tortént eseményekrol tajékoztatd
El6ado: polgarmester

2./ Farmos Kdzség Onkormanyzat 2010. évi kdltségvetése
El6ado: polgarmester

3./ Egyebek

El6ado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a napirendre, a jegyzOkonyvvezetOre ¢€s
hitelesitore tett javaslattal, kézfelemeléssel jelezze.

Megallapitja, hogy a testiilet a javaslatot 8 igen szavazattal, ellenszavazat, tartozkodas nélkiil
egyhangulag elfogadta.

15/2010. (02.09.) szama Onk. hatarozat

Farmos Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete a napirendi pontokra,
jegyzOkodnyvvezetdre és jegyzokonyv hitelesitore
tett javaslatot elfogadta.

Napirend:

1./ Két iilés kozott tortént eseményekrdl tajékoztatd



Eléado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: Felolvassa a Tapiomenti Teriiletfejlesztési Tarsulds elnokétol
kapott levelet.

. Tisztelt Polgarmester Ur!

Orémmel tajékoztatjuk Ondket, hogy a kormany 2010. janudr 27-i {ilésén dontdtt a térséget
érintd szennyvizberuhdzas (,,Tapio-menti régid szennyvizelvezetése €és szennyviztisztitasa”,
palyazati  azonositd: =~ KEOP-1.2.0/2F/09-2009-0021)  palyazati  dokumentécidjanak
elfogadasar6l. Ez azt jelenti, hogy rovid idén beliil kikiildésre a teljes anyag Briisszelbe, az
Euro6pai Bizottsaghoz.

A Tarsulas 2010. januar 4-én tajékoztatast kapott a Kornyezetvédelmi ¢és Viziigyi
Minisztérium Fejlesztési Igazgatosagatol, mely tovabbitasra keriilt a Polgarmester Ur részére
2010. januar 11-én, melyben értesitették a Tarsulast arrdl, hogy a térségi szennyvizberuhdzast
az Iranyito Hatosag (Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség) tdmogatisra érdemesnek itélte,
ugyanakkor a tamogatési szerzOdés megkotését néhany feltételhez kototte. E feltételek
teljesitése megtortént, igy keriilhetett sor a kormadny januar 27-1 dontésére.

A projekt 6sszkoltsége nettdé 31.219.455 ezer Ft. Az Europai Unid és a magyar kormany
24.252.639 ezer Ft-tal tamogatja a projektet. Az onerd mértéke jelen pillanatban 15,88%.

Az Eurdpai Bizottsdg dontéséig még nagyon sok munka var mindenkire, hogy a dontés és a
tamogatasi szerz0dés megkotése utan a lehetd leghamarabb elkezdddhessen a kivitelezés.
Koszonjiik Tisztelt Polgarmester Urnak, Tisztelt Jegyzé Asszonynak a Tisztelt Képviseld-
testiiletnek és a lakossagnak a sok éves kitartd munkajat és tdmogatasat és ezton gratuldlunk
az eredményhez!

Nagykata, 2010. januar 28.

Kocsi Janos Kovacs Norbert
Eln6k Projekt elokészitési egység vezetdje

Napirend:

2./ 2010. évi koltségvetés targyalasa
El6ado: polgarmester

Boros Zoltan polgarmester: A pénziigyi bizottsdg mar két korben targyalta, dtadja a szot a
bizottsag elndkének.

Illing Szabolcs képviseld: Tisztelettel kdszont mindenkit, a televizionézdket is. Valoban
tortént mar egy informalis és egy hivatalosabb megbesz¢élés, melyen az intézményvezetok is
meg lettek hallgatva. Ugy gondolja, hogy alapvetden a koltségvetés szamaival meg van
elégedve, féleg ha visszagondol arra, hogy két évvel ezeldtt hol 4lt ez a telepiilés, meg most
hol 4ll és hova tud eljutni. Nyilvanvaloan ezek szdmok, nem tokéletesek, lehet rajta
valtoztatni, lehet kiadast csokkenteni, egyéb bevételeket ndvelni, minden Iényeges
érdeksérelem aran valésithato meg. O arra lenne kivancsi, hogy amely képviselék nem voltak
jelen a megbeszéléseken azok is mondjdk el véleményiiket és az intézményvezetdk is



elmondjak véleményiiket, és nyilvan ha vita lesz akkor abban partner. Nyilvanvalo, hogy ez
még ma nem lesz elfogadva, lesz még tobb targyalds. Van még tobb mint egy honap, hogy
marcius 15-ig elfogadjak a koltségvetést. Varja a véleményeket, hozzaszoélasokat.

Vincze Tamas képviseld: A 8-as szamu mellékletnél a rendszeres €s eseti ellatdsoknal van egy
olyan tétel, ami a pénzbeli és atmeneti segélyek eldirdnyzatat tartalmazza, a szocialis
bizottsag legutobbi iilésén beszéltek errdl, és szeretnék az atmeneti segélyek 550 ezer Ft-0s
eléiranyzatat 1 millio Ft-ra megemelni. Indokolasként elmondja, hogy amikor 2008-ban a
kozgyogyellatas feltételeit meghataroztak a szocidlis rendeletben, akkor azt is meghataroztak
egyben, illetve eldontotték azokkal a sarokszamokkal, iranyszamokkal amelyeket akkor a
rendeletben meghataroztak, hogy a méltanyossagi kozgyogyellatasra jogosultak kore
lényegesen csokken a telepiilésen, €s két éve fognak igy dolgozni, az elsé évben még ugy
iteltek meg, hogy ez az Gsszeg elég,. Viszont azt mondtak akkor, nem hatarozat formajaban,
de hallgatdlagosan ez a testiilet egyetértett, hogy abbol az 6sszegbdl, amelyet megtakaritanak
a kozgyogyigazolvanyok szaméanak csokkenésébdl, abbodl az 6sszegbdl egy részt, legalabb 1
milli6 Ft-ot a pénzbeli atmeneti segélyek sorba atallitanak, azért, mert nagyon sok olyan eddig
kozgyogyigazolvannyal rendelkez6 ember van a faluban, aki par 100, par 1000.-Ft-tal a
hataron atesnek és ez miatt méltanyossagi kozgyogyellatasban nem részesiilhetnek. Viszont
annyira magas a gyogyszerkoltségiik, hogy gy is a szocialis bizottsdghoz keriil idonként
némelyikiiknek a kérelme, aki nem tudja kifizetni a gydgyszert, meg nagyon sokan keriilnek
olyan helyzetbe, hogy a szocidlis bizottsdg iilését sem tudjdk kivarni, hanem a
polgarmesterhez fordulnak segitségért. A 2008 és 2009-es kozgyogyra koltott pénzt, ha
Osszehasonlitjak, akkor pontosan 2,5 millio Ft-tal fizettek ki kevesebbet 2009-ben. 2008-ban
kozel 3 millid Ft volt, 2009-ben 435 ezer Ft volt. Arra kéri a testiiletet, illetve azt javasolja,
hogy az eldiranyzott 550 ezer Ft helyett 1 millio Ft-ot allitsanak be erre a sorra. Ne kérdezzék
meg, hogy minek a terhére, mert még tgyis beszélnek rola, de ha sziikséges, akkor azt is
elmondja, hogy minek a terhére.

A méltanyossagi kozgyogyra a jogosultsdgot ugy hataroztdk meg, hogy a mindenkori
nyugdijminimum, ami jelen pillanatban 28.500.-Ft, ennek a 150%-at, illetve egyediilélé
esetében 200%-at nem haladhatja meg az egy fére jutd jovedelem, akkor jogosult. Akkor
szerinte hibat kovettek el azzal, és most a gyakorlat bizonyitotta be, hogy van 4,1%-0s
nyugdijemelés ¢és vannak olyanok, akik ezzel az emeléssel elesnek az Osszegtol. Azt
javasolna, hogy a szocialis rendeletet egészitsék ki egy olyan mondattal, amelyben azt
mondjak, hogy ez az alapdsszeg minden évben az aktualis nyugdijemeléssel emelkedjen az
Osszeghatar, akkor tudjak azt kivédeni, hogy nyugdijemelés miatt, par szdz forint miatt
kiessenek ebbdl a rendszerbdl.

Ez a két javaslata lenne most egyenldre.

Boros Zoltan polgarmester: A nagy hallgatdsban néhany sz6t hozzafliz. A bizottsagi lilésen
elhangzottak vitdk, de az elmult évekhez képest eléggé elfogadhatd koltségvetés van a
képviselok elbtt, ebben a gazdasagi helyzetben, ami most van, eléggé nehéz dolgokat kell
megoldani benne, és nagyon meg kell gondolni az elkdvetkezendd évben, hogy a pénzt mire
¢s hova koltik. Azt tudja mindenki, hogy az 4llam kevesebbet finanszirozott, mint ami eddig
2009-ben volt, a feladatok pedig megmaradtak. Az elkdvetkezendd id6ben, mint ahogyan az
elészoban is volt, csatorna fog épiilni, valdsziniileg 2010-ben az ujabb gondokat és
problémakat fog okozni a kdltségvetésnél, mert biztosan az Onkorméanyzatot is fogja terhelni
nem kevés pénzzel. Pénziigyi bizottsagi lilésen mar atragtak az intézményeknél az adhato,
nem adhat6 juttatdsok mértékét, ezzel kapcsolatban kéri, hogy az intézményvezeték mondjak
el a képviseloknek, hogy melyek az adhato, illetve kotelezd illetmények, amik ebben a



koltségvetésben benne vannak, hogy akik nem voltak jelen a bizottsagi iilésen, azok is tisztaba
legyenek ezekkel. Megkéri az 6voda és iskola vezetdit, hogy ezeket ismertessék.

Tarkéd Gabor képviseld: A bizottsagi iilésen a kozalkalmazott kereset-kiegészitése be volt
tervezve, be volt irva egy Osszeg, most ki van sziirkével hiizva, ez akkor kérdéses volt, hogy
jar, vagy nem jar az iskolaban, 6vodéban. Erre kér valaszt a jegyz6holgytol, hogy ez hogyan
alakult.

Vincze Tamas mondogatja, hogy hogyan kell emelgetni a kdzgyogy meg egyéb segélyekre a
pénzosszeget, 6 nem tudja, hogy akkor minden évben médositani kell ezeket a rendeleteket,
hogy beleférjen valaki. Van egy rendelet, ha atesik valaki 20.-Ft-tal sajnos az Ggy van, neki is
volt olyan, hogy 5 napon mulott, hogy nem kapott magasabb béremelést egy bizonyos
dologban. Tudja, hogy raszorul nagyon sok ember, de meg kell huzni a vonalat. Meg kell
fontolni, hogy minek a terhére, mert nem mondta el a Vincze képvisel6 Gr, hogy minek a
terhére emeljék az 550 ezer Ft-ot 1 milli6 Ft-ra.

2008-ban mar targyaltdk az orvosi ellatdssal kapcsolatosan az Egészségért 96 Bt.
szerzddésének a modositasat, most is felveti ezt a kérdést, mert elvonjak az iskolatol, 6vodatol
az adhato jarandosagokat.

Kudett Magdolna jegyz6: Ami ki van satirozva az iskolandl és az oOvodanal, az a
kozalkalmazottak kereset-kiegészitése, ez egy 2009. decemberi kormanyrendelet, ami alapjan
jar a kozalkalmazottaknak kereset-kiegészités, ami viszont nem tervezhetd. Ezt januarban ¢€s
marciusban kapjak 2 x brutté 49.000.-Ft-ot, melynek vannak kiilonb6z6 feltételei, pl.: bruttd
340.000.-Ft-ot nem haladja meg a fizetése. Az 512272-es sor a kozalkalmazottak kereset-
kiegészitése, €s ez nem tervezhetd, azért van feketével kihtizva minden rublikaban.

Az iskolanal az egyéb kotelezd potlékok €s egyéb potlékok, ami volt vita targya a bizottsagi
iilésen a kiemelt munkavégzésért jard kereset kiegészités, az benne van a 4.188 ezer Ft-ban. A
masodik bizottsdgi megbeszélésen beszélték azt a Kollar igazgatd urral, hogy elmentek
egymas mellett és 0 kiilon szamra tette. Tehdt a kereset-kiegészités nem tervezheto,
poteldiranyzat, allam finanszirozza.

Illing Szabolcs képviseld: Amit a jegyzOasszony elmondott az megfeleld és a kdltségvetési
torvénynek az 5. szamu mellékletében van, ami azt jelenti, hogy a bevételi fedezete meglesz
év kozben, tehat azért kell figyelmen kiviil hagyni, mert ez az Osszeg nem jelent kvazi
megtakaritast ez az dsszeg semmilyen formaban az Onkormanyzat gazdalkod4sat nem érinti,
mert a bevételi oldala év kdzben korrigalasra keriil és kiutalasra keriil az Onkorméanyzatnak.

Tarkd Gabor képviseld: Fenntartja az Egészségért 96 Bt-vel kapcsolatos inditvanyat, hogy a
szerzO0dés modositasat kezdeményezzék. A szerzddés egyik pontjdban szerepel, hogy az
Onkormanyzat kotelezettséget vallalt, villany, gdztdmogatasra, amig ez a pont benne van,
addig nem tudja elfogadni a koltségvetést.

Kaszas Zoltanné képviseld: Az Egészségért 96 Bt. 2008. december 31-én megsziint.

Tarko Gabor képviseld: Elnézést, akkor az a doktornéé volt, a Dr. Acs Jozsef féle szerzédésre
gondolt.

Kudett Magdolna jegyz6: Azt, amit az elébb mondott atadja Tarkd Gabor képviseld Girnak a
koltségvetési szerveknél foglalkoztatottak 2010. évi kereset kiegészitésérdl szolo 316/2009-es
kormanyrendeletet, ami alapjan benne van a feltételrendszer, hogy mi a feltétele ennek a



kereset-kiegészitésnek, és hogy ezt a magyar allam finanszirozni fogja, és hogy ez nem
tervezhetd.

Illing Szabolcs képviseld: Ha jol érti, akkor a Tarkd képviseld azt fogalmazta meg, hogy a
fogorvosnak nyujtott 2,3 milli6 Ft-ot ....

Tarké Gabor képviseld: A haziorvosi szolgéalatnal 1évé tamogatast vonja meg az
Onkormanyzat, mert amig az benne van, addig nem tamogatja a koltségvetést.

Illing Szabolcs képviseld: A fogorvosi ellatas 6sszegére nem vonatkozik?

Tarko Gabor képviseld: Annak idején a fogorvosi rendeld vezetdjével tisztazodtak a dolgok.
Ha j6l tudja, akkor az alkalmazottnak a bére van benne, hat azt sem nagyon tdmogatna, de
sajnos van egy olyan ordogi kor, hogy a fogorvos rendeldjét hasznalja Farmos
Onkorminyzata szolgaltatas végett, ezért tdmogatja a fogorvosi rendelSt. Lényegében
Osszességeben azt sem tudja tdmogatni, de azt akkor egy rossz szerzOdéssel tisztaztak, hogy
nem modosithatd. O csak a haziorvosi szolgalatnak az aram és gaz dijat, meg egyéb dijat
szeretné kivenni a koltségvetésbol. 2008-ban volt targyalads a doktor urral, hogy egyezség
sziilessék, akkor a doktor ur allt is valahogy a szerz6dés moddositasahoz. De valahogy a
szerz6dés modositas, meg a tovabbi targyalasok megalltak, hogy ezek miért alltak meg azt
nem tudja, de utana jott a doktorndnek a praxisanak a véltasa, hogy azt Dr. Acs Attila atvette,
akkor 6 mar nem kérte ezt a plusz pénzt arra a szolgaltatasra, amit el6zdleg a doktornd kapott.
Ezt az 1 millid6 Ft-ot, amit a vallalkozd orvos kap, masra is lehetne forditani, mint amit a
Vincze Tamas is emlitette egészségiigyre fordithaté lenne, ha ez az Gsszeg meg lenne
szuntetve.

Kaszas Zoltanné képviseld: Gabor az egészségiigyi szolgalatrol beszélt és Dr. Acs Attilardl,
hogy 6 nem kérte ezt a tdmogatast. Nem kapott ra felhatalmazast, de elmondja, hogy 6risi
gondok vannak a védondi szolgalat és a MED-INJECT 2. szamu korzeti rendeld flitésének a
rendszerével, ugyanis minden reggelre 15 fok van és all a cirkd6 nem megy, mar tobb szereld
is megnézte. A védonok villannyal fiitenek, hogy a csecsemoknek felmelegitsék a helyiséget.
Ezen el kell gondolkodni, hogy a kovetkezé télnek igy nem lehet nekimenni.

Boros Zoltan polgarmester: Hozza nem jutott el az, hogy ilyen gondok vannak.

Kaszas Zoltanné képviseldé: Egy munkasziineti napon bement a rendeldbe, és latta, hogy
folyik a viz a rendszerbdl, ekkor betelefonalt a hivatalba. Adrival besz¢lt, mert a polgarmester
ur nem volt bent, valaki szolt Toth Tibinek és megnézte, volt ott Szegedi Tibi és Horvath
Pista is. Azt mondtak, hogy azért nem jo a fiités, azért csOpdg a viz, mert a melegviz
rendszerrel gond van, elzartak, de ugyanugy csépogott a cirkdbol a viz.

Bojti Karolyné 6vodavezetd: Mivel megszolitva lettek elmondja, hogy az 6voda kdltségvetése
rendkiviil takarékos, fejlesztésre, nagyobb munkdk elvégzésére nincsen benne Osszeg, de a
milkddtetéshez ugy gondolja, hogy ez korrekt, elfogadhatd koltségvetés, tehat a minimalis
milkodtetéshez megfeleld. Elmondja, hogy a dologi kiadasok teljes mértékben a tavalyi évi
teljesitésre épiiltek, és nincsen a koltségvetésben semmiféle adhatd jovedelem a dolgozok
iranyaba, minden ami benne van, az torvény szerint jar, pl.: védéruha. Tarkod képviseld tirnak
elmondja, hogy a koltségvetésben benne van a kiemelt munkavégzésért jard kereset-
kiegészités, amikor ez vitas kérdés volt, akkor ugy beszélték meg, hogy a polgarmester Ur ez



iigyben érdeklddik az Oktatdsi Minisztériumnal, és azt gondolja, hogy megkapta a kelld
informéciot, hogy ez nem adhato jovedelem, hanem kotelezden jar a dolgozoknak.

A létszammal kapcsolatban elmondja, hogy a VIII. szdmi mellékletben 18 f6 lett
meghatarozva az 6vodai létszam, de ez 18,3, az el6z0 évi koltségvetésben is ugy szerepelt.

Illing Szabolcs képviseld: Elhangzott a fejlesztésekkel kapcsolatban, hogy a koltségvetésben
nincsen benne, de legutobb szd volt réla, hogy az Onkormanyzati Miniszter altal kiirt
palyazaton az 6voda indulni fog. Kérdése, hogy ezzel kapcsolatban torténtek-e elokésziiletek,
mert ha jol tudja februdr 15-¢ a beadasi hatarideje.

Bojti Karolyné ovodavezetd: Szinte mar teljesen készen van a palydzat, még arra varnak,
hogy a holnapi nap folyaman az arajanlat megérkezzen.

Tarko Gébor képviseld: Nem lett volna ez a vita felvetése a részérdl, ha kapnak tajékoztatést a
koltségvetés bevezetésénél, mert a bizottsagi iilésen ez a kérdés felvetddott, hogy meg lesz
kérdezve a minisztériumnal, €s az erre kapott valaszt a bevezetOben el kellett volna mondani.

Boros Zoltan polgarmester: Elnézést kér, hogy ezt kihagyta. Benne van a normativaban
5.250.-Ft, ami jar a dolgozoknak.

Illing Szabolcs képviseld: A koltségvetési torvényben azért vannak e koriil félreértések, meg
vitak, mert nem egyértelmi teljes koriien ez a dolog. O is beszélt nagyon sok emberrel ezzel
kapcsolatban. Hivatalos szervvel, nyilvan nem hivatalos formatumban, tehat nem levelezéssel,
nincs réla bizonyitéka. Onkormanyzatokkal is beszélt, olyanokkal is ahol, nem adnak ilyen
juttatast, de a minisztériumban megmondtadk, hogy kell adni, abszolit mellette all, ez a
dolgozdknak ebben az esetben jar. A koltségvetési torvényben sem egyértelmiien van benne,
nem irja a koltségvetési térvény, hogy adni kell ezt az 5.250.-Ft-ot, a koltségvetési térvény
hivatkozik a kozoktatdsi torvényre, a kozoktatdsi dgazaton beliil pedig szamos
kormanyrendelet, oktatasi miniszteri rendelet szabalyozza ezt a dolgot.

Boros Zoltan polgarmester: Megkérdezte a Kozoktatdsi Minisztériumot és az Allami
Szamvevoszéket is, mindkét helyen azt mondtdk, hogy adni kell, benne van a
koltségvetésben, normativaban leadték, ezek utan ugy gondolja, hogy nem tudnak vitat nyitni,
kotelez6 ezt adni, elfogadja az érveket, amiket mondtak.

Kollar Ferenc igazgaté: O is a polgarmester ur felvetésére reagal, hogy milyen adhat6
juttatasok vannak. Csak csatlakozni tud az 6vodavezetd asszonyhoz, hogy adhatd juttatas
nincs, csak kotelezé juttatasok vannak. A bizottsagi {ilésen nagy vitat valtott ki a kiemelt
munkavégzésért jard kereset-kiegészités, és 0 is végigkérdezett minden forumot, az Oktatasi
Minisztériumban ugyanazzal a holggyel beszélt, mint a polgarmester ur. Oktatasi Hivatalhoz
is eljutott, ugyanis az az a hivatal, amely a kozoktatési torvényben leirt dolgokat ellendérzi. A
multkor is benne volt, és benne is maradt a koltségvetésben, mivel jol értelmezték az ide
vonatkoz6 jogszabalyokat.

A géz-, villamos energia- és csatornadij elegendé ami benne van, de amit decemberben kaptak
kimutatast, hogy mennyi volt az éves koltség, ott a gaz 4.487 ezer Ft volt, itt 5.033 ezer Ft
600-700 ezer Ft-tal tobb. A villany 1.217 ezer Ft volt, itt 1.581 ezer Ft, a szennyviz ott 505
ezer Ft és most sokkal tobb 588 ezer Ft. De ugy gondolja, hogy mérséklddni fog ez a dij, nem
is akarta ezt felvetni. Az egész azt tartalmazza, amit nagyjabol & megtervezett
koltségtakarékos gazdalkodassal. Elmondta a bizottsdgi iilésen, hogy van olyan, hogy
kozalkalmazottak egyéb téritése, bankszamla, szakkonyv, amin 708 ezer Ft van. Ebben van



benne az 550 ezer Ft a kirandulasok, versenyek, rendezvények szervezésére szeretnék majd
adni a tanév végén, amikor Osszesitik az egyéb munkavégzéseket. Van tilora, ami elére
tervezhetd €és van olyan, ami elrendelt. Soknak tlinhet, hogy 1.027 ezer Ft van, ez két tételbdl
tevédik 0ssze kb.: 960 ezer Ft koriil van, ami a talmunka végzésért van. Ide lett hozzacsatolva
a délutanosi potlék 136 ezer Ft. Nem tudja, hogy hogyan jott ki tavaly a 170 ezer Ft. Ugyanis
az 0 pontos kimutatdsa szerint tavaly a délutdnosi potlék nélkiil, tehat csak amit a
pedagogusoknak elrendeltek talmunkat, amikor valaki betegség miatt hidnyzik, van olyan ami
elore tervezhetd, a gyermekes sziiloknek, akiknek a 16. életévét nem toltdtte be a gyermeke,
azoknak gyermekenként 2 nap rendkiviili szabadsag jar, 15 éves gyermekes sziilonek van 2
napja, ez azt jelenti, hogy egy-egy sziilonek 9 tanodrai foglalkozasrol hianyozhat, erre a 15
gyerekre kiszamolva mar az elviszi a 170 ezer Ft-ot és akkor még senki nem volt beteg és
senki nem volt tovabbképzésen. Tavaly erre 1.068.422.-Ft-ot fizettek ki elrendelt tilmunkéra,
¢és 6 azt az Osszeget nem teljes egészében tervezte be, kevesebbet tervezett be kb.: 100 ezer Ft-
tal, mint ami a tavalyi teljesités volt, valosziniileg az idén sem lesz kevés ez, mert van tartos
betegallomanyban 1€v6 kolléga, aki mar most tobb mint egy honapot hianyzott.

A 18. szamu melléklettel, a 1étszdmmal kapcsolatban elmondja, hogy 23,5 f6 pedagdgus van,
tehat 24 10, ebbdl 23 teljes allasu, egy 6 pedig 50%-0s. 1 pedagogust alkalmaznak a Munka
Torvénykonyve szerint szerzodéssel, mert ha a torvényes munkaidejének a 40%-at nem éri el
az Oraszama akkor nem kozalkalmazottként kell alkalmazni, hanem Munka Torvénykonyve
szerinti szerz6déssel Oraadonak alkalmazzak, mert 6 Orat tanit hetente, és van 6 {6 irodai
munkas és takarito, ez 6sszesen 30,5, tehat szam szerint 31 6. Pedagdgus 4llas szama 23,5 {0,
irodista és takaritdé 6 f6, Munka Torvénykonyve szerint 1 8, de hogy a koltségvetési 1étszam
mit jelent, hogy az aki benne van a koltségvetésben, akkor az 31 ember jelent. Azt el kell
donteni, hogy mi szamit koltségvetési 1étszamnak, de ha 0sszesen egész szamra nézik, akkor
31 fot jelent, valamit sziikséges a kérddjelek helyére irni.

Nagyon sajnaljak, hogy semmiféle adhat6 juttatas nincs a kozségben, a kdzalkalmazottak sem
hidegétkezést, sem meleg étkezést, sem ajandék utalvanyt, sem tudiilési csekket nem kapnak,
tehat a cafetéria rendszer teljes egészébol ki vannak zarva jelenleg, pedig Ok is ellatjak a
feladatot megfeleléen, megfeleld szinvonalon.

Jezsikné Karman Teréz: A Konyvtar és a Muvelddési Haz ugy gondolja, hogy az el6z6
évekhez hasonloan minimalis szinten tud miikodni. Sajnos a palyazatokban nem volt kedvezd
az elbiralas eddig, varjak a palyazati kiirasokat 0j konyvtar épitésére, vagy bovitésére. A
Miivelddési Haznal az 1 1étszdm stimmel, a Konyvtarnal 1 f6 szerepel, azt mddositani
sziikséges 2 fOre. Szeretné ujra kihangstulyozni, hogy 1997. év 6ta hol irasban, hol széban
jelezte a fenntartonak, de most még inkdbb szeretné kérni, hogy a Konyvtar épiiletének a
statikai vizsgalatat el kellene végeztetni, mert a hats6 fal mar megsiillyedt.

A Mivel6dési Haznal festés, parketta feltjitasa, illetve a zeneteremnél mar szintén tobb éve
kéri, hogy a bejarati ajtonal kettds ajtod legyen, mert csak egy sima parkettas ajtoé van és olyan,
mintha az udvart flitenék.

Ok is a kotelezé juttatasokat kapjak, igyekeznek a legjobb tudasuk szerint ellatni a
munkdjukat.

Kudett Magdolna jegyzé: Annyit szeretne hozzaflizni az intézményvezetokhoz és Kollar
Ferenc szavaihoz, hogy bantotta a fiilét, hogy mas koltségvetési szerv sem kap adhato
juttatast. Mindenkinek csak a kotelezd juttatasa van, legyen az a Konyvtar, Miivelddési Haz,
Ovoda és a Polgarmesteri Hivatal, és ez nagyon bantja a fiilét. Amit az iskola kért, az minden
belekeriilt a kdltségvetésbe és most probalja az Onkormanyzat becsiiletét védeni azzal, hogy
toliik telhetéen minden benne van, amit az intézményvezetdk kértek, és ha a f00sszeget
tekintik, akkor aranylag jo koltségvetésnek mondhatjak és probalnak a kovetkezd évekre



felkésziilni, amikor pl.: beindul a csatornazas. Tudja azt, hogy a kozalkalmazottaknak nagy
sérelme, régen az étkezési jegy, most cafetéria lett, de ez van a térvényben leirva, tehat egyik
koltségvetési szervnél sincsen semmiféle adhaté juttatéds, az iskola kap olyan potlékokat, ami
mondhatja, hogy boven a kdrnyezé telepiiléseket tekintve, a kdzintézmények dolgozéi meg
lehetnek vele elégedve.

Kollar Ferenc igazgatd: Nagyon sajnalja, hogy a jegyzOnének bantja a fiilét, ugyanis 6 a
polgarmester ur kérdésére valaszolt, hogy milyen adhat6 és nem adhato juttatdsok vannak, és
6 csak arra valaszolta, hogy adhatd juttatds nincsen, csak kotelezo és ezt azért sajnalja, hogy
nincsen, mert 6k 2008-ig kaptak ezeket a juttatasokat és kar, hogy mar nem kapjak. Nem
célzott senkire, hogy ki mit kap, tudja, hogy ki milyen kotelezo juttatasokat kap, eszébe sem
jutott, hogy valaki nem kotelezo juttatasokat kap. Sajnalja, hogy ezek a juttatasok nincsenek,
mert Oriilne neki, ha ugy allhatna az Onkormanyzat, ezt 2008-ban tudomasul vették, hogy
nincsen. O senkire nem célzott és nagyon sajnalja, ha valaki olyan inget vesz magara, amit
nem ra szabtak, hanem valaszoltak egy kimondottan nekik feltett kérdésre, sajnalja, hogy ezt
felvette, ami nem volt senki szamara célzas.

Illing Szabolcs képviseld: Szeretne visszatekinteni, hogy mit €It at a telepiilés az utobbi
idében. 2008. év tavaszan, amikor felalltak a koltségvetési targyalasra, akkor olyan szamok
voltak eléttiik, hogy 30 millid6 Ft-os koltségvetési hiany volt a rendeletben, amit a testiilet
elfogadott, volt egy szinte teljesen kihasznalt ruliroz6 hitelkeret 24 millié Ft-os keret, ami a
Takarékszovetkezettol volt felvéve, illetve volt 20-25 millidé Ft-0s Kifizetetlen szamla és ezt a
terhet kellett a telepiilésnek cipelnie. Felmeriilnek, hogy adhatd, nem adhato juttatdsok, ugy
gondolja, hogy elképzelések ¢és politikak kozott kell tudni véalasztani. Az & elgondoldsa
folyamatosan az volt és az, hogy célszer(i, a legmesszebbmendkig takarékos gazdalkodast
folytatni, annak érdekében, hogy a koltségvetésben minél nagyobb tobbletet lehessen
realizalni, amit tartalékba lehet tenni, és ennek a tartalékalapnak kvazi Onerdalapot a
fejlesztéseknek megképezni, hiszen azt latjak, hogy az dnkormanyzati miikodés alapjaban
véve borzasztéan beruhazas-orientalt. Mindenkinek igénye van a fejlesztésre, az a fejlesztési
igény, amit a koltségvetéshez képest ki kellene elégiteni az oriasi. A vitdk soran nem szabad
szem el6l téveszteni, hogy nyilvan utakat kell épiteni, csatornat kell csinalni, meg kellene
csindlni a konyvtarat, a miivelédési hazat, fel kellene yjitani a kozintézményeket és ezek
oriasi pénzekbe keriilnek. Most ez a koltségvetés, ami elottiik van, az eldzetes szamitasok
alapjan 24 milli6 Ft-os koltségvetési tobbletet tartalmaz, mirdl gy gondolja, hogy van még
benne tartalék, tehat egyéb eldirdnyzatokon még érheti kellemes meglepetés, nyilvan
kellemetlen is, amire fel kell késziilni. Donteni kell, hogy adnak adhaté juttatasokat
mindenkinek, viszont akkor nem jut semmi madasra pénz, nem fejlesztenek, nem tudnak
miikddni, vagy pedig beledllnak egy olyan politikdba, hogy takarékos gazddlkodds mellett
megprobaljak felvenni a versenyt azért, hogy palyazatokon indulhasson a telepiilés. Ugy
gondolja, hogy oriilhet a telepiilés, hogy ebben a nehéz gazdasagi helyzetben most igy allhat.
lgaz, hogy ennek az volt az ara, hogy nem tudtak fejleszteni az utdébbi 1-2 évben.
Természetesen le lehet huzni tételeket, ezek megint dontés kérdései. A koltségvetést
mindenképpen el kell fogadni marcius 15-ig. O partner barmilyen vita lefolytatasaban, akér a
kozoktatasi intézmények tekintetében, amennyiben igény van ra. Hajlando arra is, hogy egy
kozoktatasi szakért6t megbizni, amennyiben az intézményvezet6k partnerek ebben. Feliil
lehet vizsgalni a pedagogiai programot, SZMSZ-t, barmit, fel lehet tenni a kérdéseket, de
ugyanugy barmilyen teriiletet illetden haziorvosi ellatas, egyebek, de gy gondolja, hogy ettdl
fiiggetleniil nem biztos, hogy erre elég egy honap ezeknek a dolgoknak az elbiralasara. Ez a
koltségvetés az elézd évekhez képest nagyon jo, azt javasolja, hogy legyenek természetesen
javaslatok, beszéljék meg, vitassdk meg, szavazzak meg a rendeletet, és 6 ahogyan mondta



hajland6 folytatni a munkat, el lehet vonni, 6 is le tudna hiizni egy toll vonassal legalabb 10
millié Ft-ot, csak ez 1ényeges érdeksérelem nélkiil nem megy. O alapvetéen jonak talalja ezt a
koltségvetést és meg is fogja szavazni és arra kéri a képviseld tarsait, hogy mindenki szavazza
meg annak érdekében hogy miikodjon az élet a tovabbiakban is.

Roézsavolgyi Géza képviseld: Szeretné felkérni a jegyzo holgyet, hogy az adhat6 és kotelezod
juttatdsokat jogszabalyi hattérrel alatamasztva gyiijtse ki, hogy mi van benne a normativaban,
mit kell mellé tenni, ezt nyuGjtsa be a testiiletnek, mert 6 csak akkor tudja elfogadni a
koltségvetést. Mert az 6vodaban 6-7 potlék, iskolaban 8-9, hivatalban 3 és nem tudjak, hogy
mi a kotelezd és mi az adhato és ezt szeretné, ha tisztabban latnak.

Kudett Magdolna jegyz6: Jo.

Illing Szabolcs képviseld: Nyilvan ennek megvannak a jogszabalyi vonatkozasai, viszont
vannak olyan tételek, amik az intézmény belsd ismerete nélkiil ...., ezért mondta azt, hogy
érdemes lehetne kdzoktatasi szakértdt bevonni és ahhoz fel lehetne tenni a kérdéseket €s
orokre el lehetne felejteni azokat a vitdkat amik mindig vitas kérdések. O utana nézett a
kozoktatasi szabalyozdsnak €s nagyon soknak megvan az alapja, a potlékokat és egyéb
dolgokat meg lehet taldlni, viszont tényleg vannak ezek a tuloras dolgok, hany pedagogus
kell, adott esetben hogy a heti kdtelezé 6raszamnak mennyinek kell lenni, ezek olyan dolgok,
hogy vannak jogszabalyi alapok és fenntartéi dontések is, ehhez egy olyan kiilsds
szakértelemmel rendelkezé emberre lehet sziikség, aki meg tudja ezt mondani.
Mindenféleképen a szakmaisag iranyaba javasolna ezt eltolni.

Kudett Magdolna jegyz6: Rozsavolgyi képviselonek a kérésére mondja, hogy a Polgarmesteri
Hivatallal kapcsolatban meg tudja mondani, hogy van-e olyan, akinek van olyan adhato
juttatas, illetve most is volt két olyan személy, akinek a 1étminimumra ki kellett egésziteni a
munkabérét, attdl fliggetleniil, hogy itt van évek ota. Az 6vodaval kapcsolatosan is tudna
mondani, bar ott Annaval megbeszélésre lenne sziikség, viszont az iskolanal az a baj, hogy ott
is el tudna mondani, viszont ahogyan az Illing képvisel6 ur mondta, nem latta a szakmai
anyagokat, tehat 6 ezek utan elmondja mondani, de mindent az intézményvezetd elmondasa
alapjan és az 6 iratai alapjan. Tehat neki nincs irdsos bizonyitéka arra, hogy amikor pl.: van
egy alapilletménye az iskolaban egy dolgozonak, arra az 5-8%-ot milyen jogon kapja meg,
tehat ez mar az intézményvezetd felelossége, mivel 6 a munkaltatoi jogok gyakorloja, vagy
pl.: szamitastechnika potlékot aki kap, azt el tudja mondani, hogy mi a jogszabalyi hattere, azt
is el tudja mondani, hogy hany f6 kap, viszont bizonyitani csak az igazgato ur tudja. Az a
lényeg, hogy 6 a szakmai részét nem latja.

Bojti Karolyné ovodavezetd: Azt gondolja, hogy amikor a jegyzd asszonnyal a koltségvetés
minden sorat alaposan megbeszélték, akkor kideriilt mindkett6jiik szdmara, hogy minden
olyan szam szerepel benne, ami kdtelez6en adhatd. Azt hogy az intézményvezetd tudja, azt el
kellene fogadni a képviseloknek, hiszen torvényesen azért allitjdk oda az intézmény élére,
hogy 6 pontosan tudja azt, hogy mi az amit a torvény eldirt és mi az ami adhatd, nem hiszi,
hogy barmelyikiik is okot adna arra, hogy kételkedni kellene a tisztelt képviseloknek abban,
hogy ami ide le van irva, az nem ugy van, mint ahogyan mondjak. Most is szeretné
hatarozottan elmondani, hogy nincsen benne csak olyan, ami torvény szerint jar. Lehet
fogadni szakértdt, szivesen latjak, ha jon, de felesleges kidobni a szakértdi dijat olyanra, amit
most eldre megmond, hogy csak olyan tételek szerepelnek benne, ami torvény szerint jar.

Nekik ez most jo, elfogadhatd koltségvetés, koteles azt mondani, hogy ez a kdltségvetés
minimalis dologra elegendd, de a mostani gazdasagi helyzetet és a kdzség helyzetét nézve azt
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mondja, hogy ez jo kdltségvetés, kiilondsen az eldz6 évekhez viszonyitva. ElImondhatja, hogy
az 6voda, gy ahogyan most van, teljes mértékben torvényesen mitkddik, ilyen szempontbdl
rossz sz6 el nem hagyhatja a szajukat, mondhatja, hogy kellene felijitani a keritést meg ezt
meg azt, de tudomasul veszi, hogy ebbdl a koltségvetésbdl nem telik.

Kigytijtotte 2005-6ta a dologi kiadasokat, 2005-ben 2.603 ezer Ft volt, ezt kdvetéen minden
évben csokkent, volt olyan év, amikor 1.073 ezer Ft volt pl.: 2008-ban, most 2010-ben 2.236
ezer Ft, ha figyelembe veszik az aremelkedést koriilbeliil ott tart, vagy valamivel kevesebb
mint 2005-ben volt. Azt gondolja, hogy az 6voda rendkiviili médon sporoldsan, de megfeleld
modon miikddtethetd ebbdl a koltségvetésbol. Amit a jegyzond is elmondott, valdban minden
korrekt médon benne van a koltségvetésben, amit megbeszéltek.

Miknai Ferenc képviselé: Az, hogy hogyan jutottak idaig, az gy tortént, hogy van egy
vallalkozas, ami pluszba ipariizési adoként 2009-ben 14 millid6 Ft-ot befizetett, ez Oridsit
lenditett azon a hianyon, ami évek hosszu soran gytilt 6ssze. Most 18 millioréol egy honap alatt
45 milliora emelkedett az ipariizési ado bevétel, ami annyit jelent, hogy ez a vallalkozas 27
millioval tobbet fog befizetni, mivel valdszinlileg beadta a megfeleld tdjékoztatast az
Onkormanyzatnak.

Kollar Ferenc igazgatd: Gézanak csak annyit mond, hogy ne a jegyzondtdl kérje ezt, mert
nagyon sok munkat adna neki, 6 nagyon szivesen meghivja a Képviseld-testiiletet. Felkésziil
és projektorral kivetit minden egy jogszabalyt és kozosen levezetik a koltségvetést. Oket
minden évben ellendrizték, altalaban minden évben 1-2-3 vizsgalat van, volt belso ellendr,
Oktatasi Hivatal, és volt olyan, amikor az Onkormanyzat kért fel erre a munkara ellendrt, és
egyetlen egy témaban sem marasztaltak el oket.

Roézsavolgyi Géza képviseld: Az érdekelné, hogy mennyi az a normativa, amit az allam
finansziroz és az Onkormanyzatnak mennyit kell mell¢ tenni.

Kollar Ferenc igazgato: Azt mondtdk az Oktatdsi Hivatalban, hogy nem allja az egészet az
allam bacsi, mert azt mondték, hogy az Onkormanyzatok a gyermekek és a sziileik utan is
megkapjak a normativakat. Ugyanannyi normativat kap az Onkormanyzat az 1 napos
csecsemore, az 5, 20, és az 50 évesre.

Illing Szaboles képviseld: Ugy gondolja, hogy téves allaspont a koltségvetés helyzet
magyarazatara az ipartizési ado bevétel, mert a tavalyi 2009-évi ipartizési add bevétel a
kozségnek 31,5 millio Ft volt és ha visszanézik az évek soran ezeket a bevételeket, mindig 25
millio Ft folott alakult, tehat az, hogy ez a cég valamivel tobbet fizetett be, nem magyarazata
annak, hogy ezek a tobb 10 milliés hidnyok és szamlak kifizetésre keriiltek. Amit beszokott
mutatni likviditdsi mutatét a KépviselO-testiiletnek, azon tisztan latszik, hogy honaprol-
honapra hogyan alakult a telepiilésnek a koltségvetési, pénziigyi helyzete, gyakorlatilag ez
elvezetett oda, hogy a 2009. december 31-et 0 szallitoi tartozassal zartak. Abban mar van
igazsag, hogy szerencsés tényezd kdvetkeztében igy néz ki, hogy a 2010. évben nagyobb lesz
a teleptilésnek az ipartizési adod bevétele, ez viszont lehet, hogy modositani fogja a személyi
jovedelemadd bevételt, nyilvan nem olyan mértékben, mint amilyen tobblet bevétele
keletkezik a telepiilésnek, de figyelembe kell venni ezt a dolgot.

Van még ebben a koltségvetésben tartalék, meg kell valdsitani, minél tobb pénzt meg kell
fogni.

Az intézményekkel kapcsolatban nem akarta felkorbacsolni az indulatot, de nem nézi azt jo
szemmel, hogy folyamatosan, ezen vitdk mentén polarizalodik a kozség, hogy ki
intézményparti, ki onkormanyzatparti. Azért is gondolta Ggy, hogy ezeket a vitdkat egyszer és
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mindenkorra le kell tudni zarni, és ezért is mondta azt, hogy lehet, hogy jobb lenne egy
fiiggetlen szakértdé, még akkor is, hogyha pénzbe keriil, hogy ne legyen vita, mert egymas
kozott nem tudjak eldonteni, valakiben mindig tiiske marad.

Tarjani Zsolt képvisel6: Volt itt mar jo par szakérté akar a konyhdval, tarsulassal
kapcsolatban, és ezek sulyos szdzezrekbe keriiltek, vagy még a milliot is meghaladtak,
konkrét egységes allaspont ennek kapcsan nem alakult ki, a globalis ellentétek megmaradtak.
Ugy gondolja, hogy belsé konszenzusos megoldas kell, nem gondolja, hogy ez j6 megoldas
lenne.

A koltségvetésben a varos és kozséggazdalkodasnal szerepel +14 millié Ft a 2009. évhez
képest, ezt gondolja, hogy az ,,Ut a munkahoz” program finanszirozésa.

Kudett Magdolna jegyz6: Igen.

Tarjani Zsolt képviseld: Ezt teljes egészében az allam finanszirozza? A létszdm hogyan
alakul?

Kudett Magdolna jegyz6: 95%-ot finansziroz az allam. A torvényben gy van, hogy minden
év februar 15-ig kell elfogadni a kozfoglalkoztatasi tervet. Ami mar volt itt a testiilet elbtt,
ilyenkor felmérik azt, hogy mennyi a rendelkezésre allasi tdimogatasban 1évé embereknek a
szama, €s 25 f0s ciklusokban vannak beosztva 90 napos periddusokban, tehat folyamatosan
25 6 van foglalkoztatva, le van irva negyedévente, hogy mik az aktualis munkak, legyen az
soprogetés, locsolas, kézbesités, ho kotras. Nekik allandd bériik van.

Illing Szabolcs képviseld: Tarjani képviseld trnak mondand, hogy nem ragaszkodik az
allaspontjahoz, valoban voltak szakértdk, de mindig problémaként az merilt fel az
intézmények részérél, hogy nem hiteles ember, nem szerepel a kozoktatasi szakértoi
névjegyzékben. Tehat nem ragaszkodik hozza, ha nincs ilyen igény, de nem szeretné, ha
folyamatosan ezek a problémak visszatérnének, mert mas dolgokkal kellene foglalkozni.

Tarjani Zsolt képviseld: Vannak olyan mély meggydzddések, amiket barmilyen szakértd sem
képes meggy0dzni.

Tarko Gabor képviseld: A konyvtarral kapcsolatosan Teréz emlitette, hogy felajitast és egyéb
statikus vizsgalatot el kell végezni. A kdnyvtaron nem statikai vizsgalatot kell végezni, hanem
fel kell 0jitani. Amikor falunapkor volt a konyvtarban, akkor tett egy kijelentést, melyet most
is fenntartja, Teréz majdnem meg is sértédott, hogy istallonak titulalta a konyvtar allapotat. El
kell gondolkodni, hogy hany éve volt a konyvtar felyjitva, és az intézményvezetd soha nem
kérte, hogy javitsdk meg, festessék ki. Most valamit csinaltak a parkannyal, de a csatorna
tovabbra is beazik. Felmeriilt benne, hogy az orvosi rendeldvel kapcsolatban a Marika sz6lt
Adrinak és 6 nem adta at a polgarmesternek az intézkedésr6l az informaciot. Minden
intézményvezetdnek az a dolga, hogy leadja irdsban, hogy a polgarmester tudjon rola. Milyen
rendszer van a hivatalban is, ha valakinél elvész a bejelentés? A konyvtérat fel kell Gjittatni a
hivatal embereivel. Az 6vodandl, iskoldndl is vannak problémak, amiket jelezni kell. Azt
mondja, hogy a koltségvetésben ilyen feljitdsokra mindig tervezni kell majd pénzt. Kell
aldozni a palyazatokra is. A szakértd kérdésére ¢ is azt mondja, amit a Zsolti, hogy nem kell
vele foglalkozni, kompromisszumot kell kotni a testiiletnek, van egy jegyz0, aki a
torvényességi felligyeletet biztositja, {iljon le az iskolaigazgatoval és az dvodavezetdvel és
targyaljadk meg, ¢és tajékoztassdk rola a testiiletet, hogy térvényes-e az egész, vagy nem
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torvényes, folosleges pénzkiadas lenne a szakértd. Az intézményvezetdk elmondtik, hogy
csak kotelezd juttatasok vannak benne a koltségvetésben.

2000-ben volt olyan kdltségvetése az Onkormanyzatnak, hogy pluszos volt a koltségvetés és
2001-2002-ben jott a rulir hitel, utdna az épiiletek eladasabol szarmazo6 pénz is elment. Most a
koltségvetés valahogy helyrejott, megkdszoni az intézményvezetoknek, hogy ilyen jol alltak a
kérdéshez, mert az is kdzrejatszott, meg az is, hogy a testiilet intézkedése olyan volt, ami
lényegében a koltségvetést helyrehozta.

Tehat ha a felGjitasok nincsenek betervezve, azt soron kiviil be kell tervezni. Az orvosi
kérdést még mindig napirenden tartja, hogy még a mai napon dontést kell hozni. Képviseldi
inditvanya, hogy az orvosoktél meg kell vonni a tdmogatast.

Kaszas Zoltanné képviseld: Szerinte Gabor félreértette, amit mondott, mert amikor szolt a
hivatalban Adrinak, hogy nem jo a cirkd, ezt kdvetéen nemsokara megjelent Szegedi Tibi és
Horvath Pista, ugyan semmire nem jutottak, de probaltak segiteni.

Vincze Tamas inditvanyat tamogatna a rendkiviili segély megemelésével, ugyanis latja a
betegeknek, hogy milyen gyogyszerkdltségei vannak. Ugy gondolja, hogy a 450 ezer Ft,
amivel meg kivanja emelni az 6sszeget, az a kozgyogyellatasnal meg lett szoritva.

Az orvosi ellatasra visszatérve 6 ugy emlékszik, hogy abban maradtak, hogy mivel az 6vodai
ellatasért a doktornd helyett most mar Dr. Acs Attila, az iskolai orvosi ellatasért pedig Dr. Acs
Jozsef az allamtol bizonyos 6sszeget kap, ami a hivatal felé van leutalva és ez az 6sszeg nem
keriilt 4t az orvosokhoz. Abban maradtak, hogy ezt az 3sszeget vagy megkapja Acs doktor és
akkor nem tart igényt a tamogatasra.

Kudett Magdolna jegyzd: Az egészségiligybdl visszatér a koézoktatashoz. Tarkod képviseld
urnak szeretné kiegésziteni annyival a szavait, €s arra szeretne valaszolni, hogy ez nem egy
konszenzus kérdése, az iskolaigazgatd, az dvodavezetd, konyvtarvezetd ¢s a jegyzd kozott.
Nekik teljesen mas az érdekiik, a jegyzének globalisan maganak az Onkormanyzatnak kell a
koltségvetését néznie, az intézményvezetOknek pedig az adott intézménynek kell a
koltségvetését néznie, és persze mint intézményvezetd, jobbat, tobbet akar a gyermekeknek, a
dologi kiadasokbdl is, épiileteket tekintve €s a dolgozoknak is. Az a baj, hogy hiaba veszitette
el a gazdasagi onallosagat az iskola 2008. nyaran, akkor sem latja azt, és sok olyan vitatott
kérdés van, amivel nem értenek egyet a Kollar igazgato trral, legyen az akar a talora szamitas
alapja, vagy éppen egyéb juttatasok, de ez nem konszenzus kérdése, nekik teljesen mas az
érdekiik. Neki, mint jegyzének nem szabad minden intézményt kiilon tekinteni, ahhoz hogy
lassa maganak az Onkorméanyzatnak a koltségvetését.

Tarkd Gabor képviseld: Lényegében konszenzus kell, mert a jegyzond csak targyal az
intézményvezetdkkel, a testiilet pedig a dontéshozo, a jegyzdnek tajékoztatni kell a testiiletet,
hogy jogos az igény, vagy nem. A Gézanak ez volt a felvetése, hogy 6 nem ismeri a torvényt,
mert 6 nem azzal foglalkozik.

Marikdnak mondja, hogy amikor emlitette a géz problémat, akkor a polgarmester
csodalkozott, hogy nem is tudott réla, akkor hogyan van az intézkedés.

Az orvossal kapcsolatosan, 2008-ban ki lett vizsgalva, hogy a haziorvosok kapjak meg az
iskoldra és az 6vodara is a tdmogatast.

Miknai Ferenc képviseld: Errdl sziiletett egy hatarozata a testiiletnek, hogy ezt az dsszeget
megkapja a doktor ur.

Illing Szaboles képvisel6: A vitaval kapcsolatban az a baj, hogy az élet az sokkal
bonyolultabb annal, hogy a jogszabalyt igy lehet értelmezni, ugy lehet értelmezni, nem errél



13

van sz6. Ezért vannak a birésagok, ezért van az Alkotmanybir6sag, vélemények vannak, egy
jogszabalynak a mondatat is hatszazféleképpen lehet értelmezni, €s pont ebbdl adodik a vita,
hogy nem csak fekete és fehér van, hanem millié szoba bele lehet kotni.

A fejlesztésekkel kapcsolatban elhangzott, hogy mindent pakoljanak bele a koltségvetésbe,
ezzel nem ért egyet, gy gondolja, hogy a fejlesztésekkel dvatosan kell banni, 6 annak a hive,
hogy el6szor legyen a bankszamlan a pénz, és utdna lehessen ezt az Osszeget elkdlteni, nem
pedig forditva, hogy egy varhaté bevételnek a terhére vallalnak kotelezettséget. Nem
mindegy, hogy 5 milli6 Ft-os Onerdt biztositanak egy unids palyazathoz 50-80 millié Ft-0s
beruhazas elnyeréséhez, vagy felujitast végeznek az 5 millié Ft-bol.

Az eseti segélyeknek az emelését maximalisan tudja tdmogatni, tehat tamogatja Vincze
képviseld urnak az inditvanyat, €s javasolja, hogy ebben a kérdésben legyen szavazas.

Tarké Gabor képviselé: O nem azt mondta, hogy az egész pénzt ra kell forditani felujitasra,
hanem a fontos dolgokra, aminek fontos a javitasa, pl.: csatorna kijavitasa, ami kb.: 5.000.-Ft,
ezek filléres dolgok, nem milliokrol van szo.

Sziinet

Kaszds Zoltanné képviseld: A sziinetben utdnanézett a hdziorvosokkal kapcsolatban a
hatarozatnak, €s rosszul emlékezett, a haziorvosok veszik fel a tdimogatast.

..143/2008.(X1.18.) Kt. hatdrozat

Farmos Kézség Onkormanyzat Képviseld-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy:

1./ az 6voda-orvosi feladatokat 2009.01.01-t61 Farmos kozségben Dr. Acs Attila (MED-
INJECT KFT.) lassa el

2./ ezen feladat ellatasara az OEP-ral szerzddést kdthessen 2009.01.01-t61

3./ ezen feladat ellatasara az OEP a finanszirozast a vallalkozo haziorvos szamlajara utalja.

144/2008.(X1.18.) Kt. hatarozat

Farmos K6zség Onkormanyzat Képviselé-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy:

1./ az iskola-orvosi feladatokat 2009.01.01-t61 Farmos kozségben Dr. Acs Jozsef (SANUS
Bt.) lassa el

2./ ezen feladat ellatasara az OEP-ral szerzddést kdthessen 2009.01.01-t61

3./ ezen feladat ellatadsara az OEP a finanszirozast a vallalkozo6 haziorvos szamlajara utalja.”

Vincze Tamas képviseld: A koltségvetésben a Polgarmesteri Hivatal tervezésénél szeretné
ujra felvetni a Iétszdmkérdést, véleménye szerint 2, de minimum 1 f6 csokkentése
mindenféleképpen indokolt, anndl is inkabb indokolt, mert még mindig fennallnak azok az
okok, amivel tavaly is indokolta a létszamcsokkentésre vald javaslatat. Nem novekedett a
feladat az Onkorményzatnal a konyha kiszervezése kapcsan, masodszor azt is mindenki tudja,
hogy az idei évben az iparlizési ad6 beszedése atkeriil az APEH-hoz, tehat ez is egy
feladatcsokkentést fog jelenteni, de ha nem lennének ezek a feladat csokkenések, akkor is azt
mondja, hogy jelen pillanatban minimum 1 f8vel mar a tervezés szintjén a Polgérmesteri
Hivatal 1étszdmat csokkenteni kell. Kéri a Képviseld-testiiletet, hogy ezen gondolkodjon el és
tamogassa ezt a javaslatot, ez 1,5 - 2 milli6 Ft-os megtakaritést jelenthet ezen a teriileten.

Az élelmezési tevékenységgel kapcsolatosan egy gondolatot szeretne megfogalmazni, ranézve
arra a szamra, amit terveznek az élelmezési tevékenységre, ha 2010-re is 37,4 milli6 Ft-0s
kiadast terveznek, akkor vajon mennyit sporoltak? Nullas koltségvetésrol beszéltek a
képviseld tarsai. Ha ehhez az §sszeghez még hozzateszi, hogy egy alland6 létszamot biztosan
lekot az 6vodaba, kisiskolaba torténd étel atszallitas és a pénziigyi tevékenység, széval nem
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latja azt a rettenetes nagy megtakaritast. Ezzel kapcsolatosan konkrét kérdése, hogy mi az a
2010. évre beallitott végkielégités és egyéb személyi juttatasok?

Osszességében a szamok alapjan is Ggy latja, és az itt elhangzott vita is arrol gydzte meg,
hogy a jelen koltségvetés, ami a testiilet eldtt van, az példatlan abbdl a szempontbol, hogy 6
még ennyire nyugodtan nem jott koltségvetés targyaldsara 8 év alatt amiota képviseld. Pluszos
koltségvetés mar nagyon régen keriilt a testiilet elé, és az a véleménye, hogy az okai kozott
els6sorban ahogyan ezt a megtakaritast eltudtak érni, tehat ennek a megtakaritasnak a terheit a
két oktatdsi intézmény viselte, megtargyaltak ezt mar tobbszor is, hogy kozel sem annyira,
mint a Polgarmesteri Hivatal, 6 legalabbis ugy latja, és a szdmok is ezt igazoljak. Tehat igen-
igen megsinylették a telepiilés kozalkalmazottai azt a helyzetet, ami teremtédott 2008-ban és
nekik kellett lenyelni a békat, elvinni a balhét ahhoz, hogy ma mar arrél beszélgethetnek,
hogy mennyit, hogyan tudnak félretenni és milyen célra.

A fejlesztésekkel kapcsolatosan egyértelmiien az véleménye, amit az Illing Szabolcs
elmondott, hogy nagyon Ovatosan szabad ezzel a kérdéssel foglalkozni, mert az a feladatuk,
hogy olyan megalapozott pénziigyi helyzetet hozzanak Ilétre, amiben a komolyabb
palyazatokhoz az 6nerd biztositasahoz az 6sszeg meglegyen, mert masképpen elére jutni nem
lehet.

Az orvosi korzet tamogatasaval kapcsolatosan, Tarké Gébor felvetésére szeretné elmondani,
hogy mar nem tudja, hogy hdnyadszor beszélnek errdl testiileti iilésen, de egyet vegyenek
tudomasul, hogy ezzel a haziorvossal az Onkormanyzatnak egy érvényes szerzddése van.
Megbesz¢lték, hogy joguk ahhoz van, hogy felmondjak akar egyoldaltian a szerzddést €s
utana majd a jogszolgaltatas eldonti, hogy kinek volt igaza, ezt megtehetik, erre ¢ viszont nem
hajlandé, mert az az Onkormanyzat, amelyik a haziorvosaival, pedagdgusaival stb... nem tud
egymas kozott megegyezni, annak nem biztos, hogy ott kellene, hogy tevékenykedjen.

Az iskola, 6voda adhato, nem adhat6 juttatdsokkal kapcsolatosan elmondja Gjra, hogy ez a két
intézmény volt, aki lenyelte a békat a cs6d kozeli idészakban. Egyet probaljanak meg
tudomasul venni, hogy johet ide szakértd, de volt mar ra példa, hogy leiiltek, megbeszélték,
eltelt egy kis i1d6 és ujra visszatértek ugyanazok a dolgok, tehat hidba jon ide Gjra a szakértd
¢s leirja a jogszabalyokat, megint kifizetnek érte minimum fél milli6 Ft-ot, elmondjak az
intézményvezetdk is a véleményiiket, €s ujra ugyanoda lyukadnak ki. EImenetnek az iskolaba
testiiletileg és végighallgathatjak a Kollar Feri altal prezentalt jogszabalyokkal alatdmasztott
magyarazatot, akkor is két honap mulva tjra el6 fog jonni. Hia dbrand az Illing képviseld ur,
hogy ebben a testiiletben ez nem lesz tovabb téma, szakértdvel és szakértd nélkiil is csak
abrand, ez még ez a testiilet ebben az dsszetételben tevékenykedik allandéan probléma lesz.
Az a gond, hogy ezzel sehol nem jutnak elére, most is okkal 1ényegesebb kérdést kellett volna
megbeszélni ma este €s ezen elmeditalnak tobb orat.

Osszességében el tudja fogadni ezt a koltségvetést igy, illetve néhany olyan moédositassal,
amik itt elhangzottak. Az eddigi éveknél Iényegesen jobb ez a koltségvetés.

Illing Szabolcs képviselé: Harom ponton szeretne kapcsolédni Vincze képviseld trhoz, az
egyik az élelmezés kérdése, ugye itt valoban azokkal a dontésekkel, amit vallalt a Képviseld-
testiilet, azokkal szembe kell nézni, szdmot kell adni errdl a dologrél, de ugy gondolja, hogy a
tovabbszamlazott szolgaltatast magat illet6leg a személyi juttatasnak a megmaradt részét, ami
kapcsolodik, ugy gondolja, hogy az Osszehasonlitasbol le kell vonni. Tehat itt ami valos
vasarolt koltség, az durvan 34 millié Ft 27 millié Ft + AFA, ehhez kell viszonyitani azt az
Osszeget, ami a 2008. évi beszamoldban beallitasra kertilt.

A masik a haziorvosnak a kérdése, err6l valoban volt mar szo, volt mar erre vonatkozoan vita,
valoban igaz, hogy fel lehet mondani ezt a szerzddést, csak hat vallalni kell a
kovetkezményeit, amit 6 személy szerint egyaltalan nem tamogat. Egyetért Vincze képviseld
urral, hogy valoban fel lehet mondani a szerzddést, felvallalva azt, hogy adott esetben egy
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haziorvos marad a telepiilésen. Nyilvanvaloan ez jogi targyalas kérdése, de ezt 0 nem
tamogatja egyaltalan.

A szakértd kérdésében enged a tobbségnek, beletorddik, elfogadja, kénytelen magaban
feldolgozni azt, hogy a vitakban honaprdl honapra elé fog jonni, majd maximum befogja a
fiilét és nem reagal rd, a maga részérdl lezartnak tekinti ezt a dolgot és nem is szeretne a
vitaban részt venni.

Kollar Ferenc igazgat6: Vincze Tamas kérdésére valaszol, hogy a konyha koltségvetését 6
szamolta ki, és a dolgozonak a személyi bére a kovetkez6képpen jott ki. Volt egy dolgozd, aki
az Onkormanyzati dontéskor tartds betegallomanyban volt, ez a tartés betegallomany tavaly
tavasszal jart le neki, jar 30 nap felmondasi védettség, és utana lehet kozoIni a felmondast, a
felmentési idére 8 honapra atlagkereset jar. Ezt az atlagkeresetet a Magyar Allamkincstarnal
szamoljak ki, 117.449.-Ft jar havonta, és ez decemberben és januarban jart még, februar 04-én
jart le a felmentés ideje, tehat februar 04-ére is jart még neki 21.725.-Ft, a decemberi bérre
34.584.-Ft jarulékokat szamolt. Februar 4-én, az utols6 napon a szabadsagmegvaltas 2 napjat
ki Kkellett fizetni, és az utols6 munkaban tolt6tt napon 8 havi végkielégités 839.592 Ft.-jar,
ennek 294.209.-Ft a jarulékai és igy a bér 1.207.077.-Ft-ra + 331.784.-Ft-ra jott ki a jarulékai,
egylttesen 1.538.861.-Ft a konyhanal a személyi bér, ami a kdvetkezé évben mar nem fogja
terhelni a koltségvetést.

Tarko Gabor képviseld: A tarsadalmi szerveknek a juttatasa eléggé lemaradt kérdés, van egy
par tarsadalmi szervezet, Tlzoltd Egyesiilet, Sport Egyesiilet stb... Nem akarja egyiket sem
mérlegelni, hogy melyik hogyan miikddik. O a Tilizolté Egyesiilet elnkeként szeretné, hogy
ezek a koltségek is emelkednének, mert ott is mikodni kell, az aramdij, gdz, lizemanyag
emelkedik és egyediil a Ttizoltd Egyesiilet és a Sport Egyesiilet az, aki 6nalléan fizeti az dram,
gaz koltséget, a tobbi szervezet mind olyan helyen miikodik, ahol az 6nkormanyzat fizeti a
szamlakat pl.: Miivelodési Hazban. Javasolja, hogy ezt a két szervezetet jobban kellene
tamogatni, 100-200 ezer Ft-tal gondolta megemelni a tdAmogatast.

A Tv-hez be lett tervezve 972 ezer Ft. Mar ¢l6z6 iilésen is mondta, hogy fel kell mérni a Tv-
nek a hasznossagat, hogy kell-e ez a tv, mert mostanaban folyamatosan csak ismételnek.

A haziorvossal kapcsolatban meg van tamadva, az iskolaban, 6vodaban tamogattak, amikor az
adhato juttatdsokat elvontak, ez sem kotelezd juttatas. Uljon le a jegyzd és a polgarmester az
érintett orvossal targyalni, fel kell vallalni a feleldsséget. O felvallalja a feleldsséget, hogy
igenis el kell vonni a tdmogatast, majd meglatjak, hogy az illetékes orvos hogyan fog 1épni.
Addig, amig a koltségvetés nem lesz elfogadva, addig le kell iilni vele targyalni, hogy hogyan
all a haziorvos a kérdéshez, vagy igenis azt mondja a testiilet, hogy nem tudja tdmogatni €s
megvonjak.

Megvontdk a ruhapénzeket az intézményeknél, nem tudjak, hogy mi a véddruha és mi a
munkaruha, a védéruhat biztositani kell, a munkaruhat a munka térvénykonyve szabalyozza,
hogy kinek kell biztositani. A dolgozdk 2 éven keresztiill nem kaptak véddéruhat, ok is
mehettek volna munkatigyi bir6sagra.

Illing Szabolcs képviseld: Az élelmezésnél, az sszehasonlitasnal még hozza kell azt is tenni,
hogy volt inflacio is.

A haziorvossal kapcsolatban kettd kérdése van, hogy ki hagyta jova azt a szerz6dést, a masik
pedig az, hogy ki adta el a rendelét, mert abszolut kiszolgéltatott az Onkormanyzat és ezt
kellene észrevenni.

Rozsavolgyi Géza képviseld: Sajnos mindegyik szerzédés elénytelen az Onkorményzat
részére. A haziorvossal kotott szerz6dés hatarozatlan idére sz6l, ami azt jelenti, hogy 100 év
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mulva az iikunokdja is fogja kapni a tdmogatést, ha még miikddni fog a Bt. Akkor adjdk oda a
masik orvosnak is ezt a koltségtéritést, ilyen jogon jar neki is.

Illing Szabolcs képviseld: A masik haziorvosndl azért nem adjak oda, mert vele helyesen
targyalt az Onkormanyzat, vele hatarozott ideji szerzodést kotottek, illetdleg kivette azokat a
pontokat.

Boros Zoltan polgarmester: Hangzottak el moddosité inditvanyok a koltségvetéssel
kapcsolatban, Vincze Tamas képviseld részérdl, hogy az eseti segélyt 550 ezer Ft-rol 1 millio
Ft-ra emeljék.

Vincze Tamas képviseld: Javasolja, hogy nézzenek szét a kdrnyezo telepiiléseken, hogy ezen
a segélyezési helyen mekkora 0sszeget koltenek. Még egyszer elmondja, hogy az az érve az
emelésre, hogy ez a testiilet, amikor a kdozgydgyigazolvanyok kiadasat megszigoritotta, akkor
azt mondta, hogy az ebbdl megmarad6 pénzbdl bizonyos részt, amit a koltségvetés megenged
attesz az eseti segélyezésre, mert sajnos nagyon sok olyan idds ember van, akinek olyan sok
gyogyszerkoltsége van, €s kiesett a rendelet miatt ebbdl az ellatasbol, hogy adott esetben
nagyon raszorul és nem tudjak megoldani masként csak eseti segélybdl. Erre ez az Osszeg
nagyon kevés. Egyébként volt egy létszdm javaslata is, mdaris tudnd javasolni, hogy
csoportositsak at azt a pénzt erre. Tavaly a koltségvetés nehéz helyzete miatt eld sem jott
ezzel a javaslattal, most a szamok alapjan ennek a koltségvetésnek ezt el kell birni, de ez nem
egyéni javaslata, ezt a Szocialis Bizottsdg is megtargyalta és egyhangulag tdmogatta, hogy
terjesszEk a testiilet elé a koltségvetés targyalasakor.

Roézsavolgyi Géza képviseld: Roviden az a véleménye, hogy nincs egészséges ivoviz, tehat a
vastalanitast mindenféleképpen el kell végezni. Az egészséges ivOviz biztositdsa ugyanugy
kotelez6 feladat, mint az oktatas, egészségiigy.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért Vincze Tamds inditvanyaval, hogy az eseti
segélyeknél az 550 ezer Ft-ot 1 millié Ft-ra emeljék, a tartalék keret terhére, kézfelemeléssel
jelezze.

Megallapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, tartozkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

16/2010. (02.09.) szami Onk. hatirozat
Farmos Kozség Onkormanyzat Képviseld-
testilete ~az  Onkorméanyzat  2010.  évi
koltségvetésrol, moddositasanak és
végrehajtasanak rendjérdl szolo rendeletével
kapcsolatban tigy hatarozott, hogy a VIII. szamu,
,,Rendszeres és eseti ellatasok™ mellékletében, az
5832171 sor alatt szerepld 6sszeget 1.000.000.-
Ft-ra emeli.

Utasitja a jegyzOt, hogy a rendelettervezetet
javitsa a fentiek szerint.

Hataridd: azonnal

Felelds: jegyz6
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Boros Zoltan polgarmester: Pontositani szeretné Tarkd Gébor inditvanyat, hogy mondjak fel a
szerzOdést, vagy iiljenek le targyalni?

Tarké Gébor képviseld: Még nincs elfogadva a koltségvetés, addig iiljenek le eldszor
targyalni. Az volt az inditvanya, hogy a szerzodésnek azt a 3 pontjat modositsak, amelyik a
tamogatasra vonatkozik. Akkor eldszor iiljenek le targyalni és a végs6 szavazasnal hozzak ezt
fel, hogy mit mond az orvos, lehet hogy nem kéri, partner ebben a kérdésben.

[lling Szabolcs képviseld: Ha szavazas lesz ebben a kérdésben, akkor névszerinti szavazast
javasol.

Boros Zoltan polgarmester: Nem lesz most csak a targyalasrol szavazas. Elolvasta a 2008. évi
jegyzékonyvet a targyalasrdl, le lehet {ilni most is targyalni, de szerinte nem sokban fog
megvaltozni a doktor urnak a véleménye, de megprobaljak.

Tarkd Gabor képviseld: Nem kell megijedni a képviseloknek, szavazni kell, mert mas
teriileteken olyan egyszertien el tudtak vonni dolgokat.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért azzal, hogy a polgarmester ¢és a jegyzo iiljon le
Dr. Acs Jozsef haziorvossal targyalni a szerz6dés modositasarol, kézfelemeléssel jelezze.
Megallapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, 1 tartdzkodassal, ellenszavazat nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

17/2010. (02.09.) szimi Onk. hatirozat

A Képviselo-testiilet megbizza a polgarmestert €s a
jegyzot, hogy a 2010. évi koltségvetés elfogadas
elétt targyaljon Dr. Acs Jozsef haziorvossal a
szerzodés felbontasaval/modositasaval
kapcsolatban.

Hatarid6: azonnal

Felelos: polgarmester, jegyz6

Boros Zoltan polgarmester: A kovetkezd inditvany volt Vincze Tamds részérdl a
létszamcsokkentés a Polgarmesteri Hivatalnal. Van egy kis atfedés abban, hogy megsziinnek a
munkdk, nincs munka, nem dolgoznak az emberek, neki errdl egészen mas a véleménye, de
atadja a szot a jegyzOnek, hogy ismertesse ezeket, mar 11 honapos tapasztalattal rendelkezik,
hogy milyen munka van.

Kudett Magdolna jegyzd: Az iparizési ado 155 addalanyt érint. A 2010. év még atmeneti
iddszak a Polgarmesteri Hivatal szdmara, hiszen a marcius 15-ig érkezé adobevallasok és
pénzosszegek azok még ide jonnek, folyamatos kapcsolatot kell tartani az APEH-hal,
megvannak a pontos hataridok, hogy mit, meddig kell leadni, és a masodik félév a szeptember
15-1 pénzdsszegek mennek mar csak az APEH felé. Ez az atmeneti idészak miatt agy
gondolja, hogy az addsokndl még sziikséges a 2 f6. Az addsok készitik az adod- és
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értékbizonyitvanyokat, amik nem csak a hagyatéki iigyekbol tevodnek Ossze, hanem azért iS
mivel rengeteg a végrehajtas.

A szocidlis, gyamos részt ugy gondolja, hogy nem kell magyarazni senkinek, hiszen Vincze
képviseld Ur is elmondta, hogy a lakossadg egyre rosszabb helyzetben van, rosszabb anyagi
koriilmények kozott élnek. A krizishelyzet hatarideje folyamatosan tolodik ki, rengeteg a
kozlekedési tamogatas, szocialis segély, eseti, lakasfenntartasi timogatas, hatosagi igazolasok.
Az anyakonyvesnek az idei évben itt van a két valasztas.

Vannak még a pénziigyesek, az egyik kollégahoz at lettek csoportositva a szabalysértési
igyek, hiszen fel vannak arra késziilve, hogy jonnek a valasztasok, és adott esetben nem
tudjak tartani a hataridoket, hiszen arra is nagyon kell figyelni, hogy az ligyintézési
hataridoket ne 1épjék tul.

Ha valaki szeretné, barmikor bejohet €s megnézheti a Polgarmesteri Hivatalban, hogy éppen
kinek milyen ligyei vannak.

Illing Szabolcs képviseld: Nagyon sajnélja a pénziigyeseknek a rengeteg munkajat, de nem
tartja til j6 dolognak, hogy a Horvath Judit itt iil, mint pénziigyi munkatars és 6 a milt héten
kért egy nyilvanos beszamolot a hivataltol, és meg merte azt tenni, €és ez szerinte felhaborito,
és meg is kérdezi, hogy miért, hogy a Magyar Allamkincstarnak leadott PM infos
nyomtatvanyt, tulajdonképpen azt nyilatkozta, hogy nem adja oda neki. Ezt a jegyzén
keresztiil kérte. Tehat ezt abszolat felhaboritonak tartja és tigy gondolja, hogy ez ide tartozik,
biztos, hogy ez a nagy leterheltség miatt van, de gy gondolja, hogy ezt nem lehet
megengedni, nem tudja, hogy milyen alapon engedi meg ezt maganak barki, neki nem a sajat
szorakoztatasara kellenek ezek az adatok, mas adatok sem azért kellenek. Azért kell a
szamlakat masolni, azért kell bemutatni a bankszamldknak az egyenlegeit, mert olyan
gazdalkodas folyt itt, amilyen folyt €s sajnos neki nincs ezek utan bizalma ilyen jellegii
tevékenységekre.

Horvath Judit pénziigyi eldadd: Tobbszoros attéten keresztiil keriilt el hozza ez a kérés,
mégpedig ugy, hogy sz6 nem volt PM infordl, hanem azt mondtak, hogy azt az anyagot kell
kiadni, amibdl ezt a tajékoztatd adatokat ¢ kigyljtotte.

Kudett Magdolna jegyz6: Varhato teljesitést mondta.

Horvath Judit pénziigyi eldad6é: A PM infot természetesen minden tovabbi nélkiil odaadja,
mert azt mar megkapta az allamkincstar is, de a szakfeladatok pénzforgalmarol volt sz6, amit
0 még nem adhat oda, mert az félkész anyag, amit 6 még nem ad ki a kezébol.

Illing Szabolcs képviseld: A varhato koltségvetési teljesitésrol volt sz6, nagyon j6l tudja, hogy
mikor kell a Magyar Allamkincstarhoz leadni adatokat, nyilvan nem kér olyat, amihez nincs

hozzaférése.

Illing Szabolcs képviseld: Szo6 szerint neki Gigy ment vissza, hogy Ggy hangzott el, hogy mit
képzel magardl, nem kapja meg az adatokat.

Horvath Judit pénziigyi eléad6: Ez nem hangzott el.

Illing Szabolcs képviseld: Nagyon jol tudja, hogy egyéb mas dolgok is elhangzottak.
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Horvath Judit pénziigyi eldadd: Természetesen a PM infot eddig is odaadta, ha ezt kéri,
ezutan is oda fogja adni, semmi oka nem lett volna ra, hogy a PM infot ne adja oda, de nem a
PM inforol volt szo.

Illing Szabolcs képviseld: A masik dolog, amit nyomatékosan kér, hogy 6 sem tegezi le, tehat
nincsen tegezo viszony.

Horvath Judit pénziigyi eléadd: Bocsanat, mivel a fia osztalytarsa volt, ugy gondolta, hogy
tegezheti.

Illing Szabolcs képviseld: Ebben a viszony rendszerben ez nem szamit.

Vincze Tamas képviseld: Elmondja még egyszer, hogy miért javasolja 6 a l1étszamesdkkentést
a Polgarmesteri Hivatalnal, ezt tavaly is elmondta és most is elmondja, mert semmi nem
tortént azdta. Volt néhany pénziigyi bizottsagi iilés, ahol 2 fos Iétszamcsdkkentéssel mindenki
egyetértett, eljutottak a testiileti liléshez a koltségvetés targyalasakor, ahol még az 1 fot is
nehezen fogadtdk el. Tavaly 6ta itt nem szaporodtak feladatok, ezt ne mondja senki, €s nem is
akarja eldonteni, hiszen van minden teriiletnek egy vezetdje, annak a vezetonek tudni kell azt,
hogy adott feladaton, milyen technikai eszkozokkel, milyen Iétszammal hogyan tudja
megvalositani. Ha kevés az ember, fejleszteni kell a technikat, amin véleménye szerint is
lenne mit fejleszteni az Onkorméanyzatnal technikai teriileten is. A tavalyi évben is szerepelt
az érvei kozott, hogy egy masik telepiilésnek elmondta a lakossdgszamat, ami 1/3-al tobb mint
a miénk, elmondta az éves koltségvetésnek az 6sszegét, ami joval tobb, mint a miénk, és 17
ember latja el a feladatot, a mi tavalyi 13-unkkal szemben, ami most 12, mert tavaly az 1 {6t
meglépték. Tovabbra is tartand magat a létszamcsOkkentéshez, mert ennek a telepiilésnek
ekkora leterheltséggel nem sziikséges ennyi f6. Azt, hogy hogyan osszak el a munkat, ki
hogyan van leterhelve, melyik teriilet mennyit dolgozik, ennek 6 nem felelds vezetdje, tehat
nem is akar belelatni, a Képvisel6-testiiletnek viszont joga van arra, hogy ilyen javaslatot
tegyen, dontson errdl a javaslatrol. Szeretné, ha a kornyezo telepiilések 1étszamat megnéznék.
Nagyon nehezményezi mindenkivel szemben, aki nem szavazta meg tavaly a 2 f0s
létszamleépitést, hogy eldtte, amikor még nem kellett a kezeket feltenni mindenki tdmogatta,
s0t még volt olyan, aki ennél nagyobb szamot is. Hozzéteszi, hogy aki itt dolgozik és itt fog
dolgozni egy par év mulva is, lehet, hogy 3-4-5 év mulva rajon, hogy a sajat érdekiikben
mondta ¢ azt, amit mond kovetkezetesen, mert ha egy teriileten nekifognak és meginditanak
egy lavinat, az nem gy van, hogy a kdzpontnal megallnak. Azt gondolja a tisztelt Képviseld-
testlilet, hogy annak a pedagdgusnak, akit szd nélkiil elkiildtek innen, vagy 6vonoOnek,
dajkanak, konyhéasnak az nem tiinik fel, hogy mindenhol meg kell hiizni, az Onkormanyzatnal
meg nincsen 1étszamcsokkentés? Ezt a feladatot a Polgarmesteri Hivatal siman el tudta volna
latni a tavalyi 2 f0s létszamleépités meglépésével is, ezen a szinvonalon. Tehat 1 {6
létszamleépitést mindenféleképpen indokoltnak tartja, hogy a koltségvetésben mar ugy
szerepeljen.

Tarjani Zsolt képvisel6: Tamassal ellentétben maskeppen emlékszik és masképpen latja a
dolgokat. Ugy emlékszik, hogy a hivatalbdl el lett kiildve egy fizikai munkas......

Tarkd Gabor képviseld: A ketté f6 megvolt, egyik nyugdijazva lett és egy fo, pedig el lett
kiildve.

Rozsavolgyi Géza képviseld: Anett el lett kiildve.
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Tarjani Zsolt képviseld: Ugy érzi, hogy Tamas szubjektiv, ami értheté is, de ha mar a
szakértOknél tartanak, 1,5-2 évvel ezelott azt mondtdk, hogy 1,5 fével a hivatalban
kevesebben dolgoznak a kelleténél. Tamas mas Onkormanyzatoknak a létszamviszonyait
hozta fel, gyakorlatilag minden 6nkormanyzatnal létezik egy darab, minden kozségnek az
igen fontos lancszeme a palyazatird, ami itt nincs, ez a fejlodés szempontjabdl a mai vilagban
nagyon fontos, ¢s ha ebbdl a szempontbol vizsgaljak, akkor esetleg embert kellene felvenni.
Nem lat redlis lehetOséget a létszamcsokkentésre.

Kudett Magdolna jegyz6: Ez volt az utols6, hogy egy képviselotdl azt hallja, hogy Anett el
lett kiildve, nem ¢ lett elkiildve, nem Ot szerette volna, hogy elmenjen, az 6 egyéni dontése
volt, hogy elment, és éppen azért, amit 1at ebben a hivatalban, ebben a faluban, ebben az
onkormanyzatban, a kiilsé hatasok kényszeritették. Nem akart itt megrekedni €s azért ment el,
ezzel teljesen egyetértett vele, és azt is mondta neki, hogy a testiileti lilés el6tt az utolsod
percben is mondhatja, hogy marad. Kéri, hogy ne testaljak ra, hogy az az ¢ dontése, hogy az
Anett menjen, mert egyaltalan nem akarta, hogy 6 menjen el, ez Anett sajat dontése volt, ezzel
Ot tehermentesitette a feladat alol, hogy egy embert el kellett kiildeni.

Miknai Ferenc képviseld: Van olyan aki ezen a téren a hivatalt vezeti, ha 6 azt mondja, hogy
erre a létszamra van sziikség, sot kevés, akkor el kell, hogy fogadjak, végiil is 6 dolgozik
veliik.

Illing Szabolcs képviseld: Az iskola és az 6voda vezetdje is mondta, hogy nekik kevés a
létszam, tehat ilyen alapon nem lehet megitélni a dontést, nyilvan mas kérdés, hogy hogyan
dont a testiilet.

Tarko Gébor képviseld: 2 f6 munkaviszonya sziint meg + Ivanczdk nyugdijazdsa tortént.
Amikor a jegyzé holgy idejott, a palydzataban is feszegette a munkakori leirasokat,
munkakoroknek az atfedését, nem latjak a képviselok, hogy milyen feladatot végeznek a
dolgozdk, ezért vallalta a jegyzd, hogy elkésziti a munkakori leirasokban, hogy kinek milyen
atfedései lesznek. Megtortént ez?

Kudett Magdolna jegyz6: Megtalalta a régi munkakori leirasokat.
Tarko Gébor képviseld: Lettek-e modositva?
Kudett Magdolna jegyz6: Nem lettek modositva.

Tarkd Gabor képviseld: A palyazatirasrol is beszéltek, azt barkinek meg lehet tanulni. A
testiilet vallalja fel, hogy kiildje tanfolyamokra, képzésekre a dolgozdkat, akik besegitenek
raérd idejiikben palyazatot irni. Az 6 megitélése szerint az egyik dolgozé a masiknak a
munkakorét nem latja at, nincsenek atfedések.

Kudett Magdolna jegyz6: Egyaltalan nincsenek kalitkdba téve a dolgozok, hogy csak ezzel
kell foglalkozniuk, most is az 6voda vezetdje lehet a bizonyiték arra, hogy megnevezett egy
adott személyt, aki ha megszavazza a testiilet, akkor az 6 infrastruktura fejlesztés palyazataval
fog foglalkozni. Természetesen az az 6 dolga, hogy Oket védje, hiszen ¢ a Polgarmesteri
Hivatalnak a vezetdje.

Tarkd Gébor képviseld: Ilyen informacidja nem volt, ha tudta volna, hogy a jegyzd holgy
kiadja a palyazatirast, nem vetette volna ezt fel.
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Kudett Magdolna jegyzd: Egy palyazatirashoz, amit mar lathatnak a képviselok is, nem csak
egy adott személy kell, egy palyazatnak a megnyerése kapcsolatrendszeren mulik.

Illing Szabolcs képvisel: Nyilvanvald, hogy nagyon sok dnkormanyzat tigy kolt tobb 10
millié Ft-ot elokészitd koltségekre, hogy mar tudja, hogy mire szamithat.

TObb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért Vincze Tamas képviseld inditvanyaval, hogy a
Polgarmesteri Hivatal létszamat 1 fovel kell csokkenteni, kézfelemeléssel jelezze.
Megallapitja, hogy a testiilet 3 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal az alabbi

hatarozatot hozta:

18/2010. (02.09.) szama Onk. hatirozat

Farmos Kozség Onkorményzatinak Képvisels-
testiilete Vincze Tamas képviseld Polgarmesteri
Hivatal létszamesokkentésére vonatkozo
inditvanyat elutasitotta.

Boros Zoltan polgarmester: A kovetkezé képviseldi inditvany volt Tarké Gabor képviseld
urnak a tarsadalmi szervek tdmogatasa.

Tarkdo Gébor képviseld: Csak két tarsadalmi szerv tdmogatasanak megemelésére tett
javaslatot, a Tlizolté Egyesiiletre és a Sport Egyesiiletre.

Miknai Ferenc képvisel: O nem tamogatja. Tisztelt Tarko képviseld tr, kiilonbozé hasznot
haz, vagy a Ttizolté Szervezet hasznot hliz, abbol, hogy Ok a tlizoltok. Azért nem tdmogatja,
mert tizenegynéhany f0 kommundlis addé engedményben részesiil, a Polgarérség pedig
tagdijakbol €1, azokbol a tagdijakbol, amelyet a szervezet a tagjaiktol beszed. Kérdése Tarko
urtol, hogy mennyi tagdijat fizetnek?

Tarko Gébor képviseld: Megpalyazzak a tagdijat a Ttizolté Egyesiilet tagjai.

Miknai Ferenc képviseld: Oriiljenek ezek a szervezetek, hogy igy miikodnek, driiljenek, hogy
ezt a pénzt még megkapjak.

Tarko Gabor képviseld: Lehet, hogy 6 jovOre mar nem lesz az egyesiilet elnoke, ez a Tiizolto
Egyesiilet lehet, hogy nem tud megélni, mert ha 6 nem palyazik, akkor nem lesz nekik
pénziik.

Tarjani Zsolt képviseld: Tisztelve a Tiizoltosag, illetve a Sportkor nagyszerii teljesitményét,
de azért még van egy par civil szervezete a falunak, azt gondolja, hogy mindegyik civil
szervezetnek adjanak emelést, vagy akkor senki ne kapjon.

Kudett Magdolna jegyzd: Maganvéleményként mondana az egész koltségvetést tekintve,
hogy végig csak a kiadasokat novelték.
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Tarkd Gabor képviseld: Csokkentésre is volt javaslat Vincze Tamas és & is vetett fel
csOkkentést.

Kudett Magdolna jegyz6: Kicsit nonszensz, hogy jon a Thizolté Egyesiilet elndke és jo, hogy
azt akarja, hogy nekik tobb legyen a tdmogatas.

Tarkdé Gabor képviseld: Amit a Miknai képviseld ur emlitett kommunalis adot, azt helyi
rendelet szabalyozza, az a 4.000.-Ft csak gesztus a végzett tarsadalmi munkéért.

Illing Szabolcs képviseld: Nagyon 6vna mindenkit attdl, hogy el kezdjék visszaosztogatni
azokat a pénzeket, amit sikeriilt megtakaritani, mert akkor ugyanoda fognak jutni, ahol voltak.
Amit a Vincze képviseld ur elmondott, 450 ezer Ft-os emelést indokoltnak latja, de a
tovabbiakban arra fog torekedni és ugy fog szavazni, hogy minél nagyobb tobbletiik legyen.
Masrészrdl, ha a bevételek megfeleld moédon folynak be, a kiadasok megfeleléen kordaban
lesznek tartva, akkor a tartalék terhére hajlandé halaszthatatlan felujitasokra palyazatokat
mérlegelve megszavazni. Tehdt 6 nem tamogatja ezt az Otletet, gy gondolja, hogy ez igy
helyes az eddigi munka alapjan a célkitlizésekkel 6sszhangban.

Rozsavolgyi Géza képvisels: O sem latja a jovot, hogy néluk mi lesz, nem tamogatja.

Tarkd Gabor képviseld: A megtakaritassal kapcsolatban a Tv-t is felvetette, hogy sziikség
van-e rd. A Tv-sek miért nem tudjak tarsadalmi munkaban csindlni?

Kudett Magdolna jegyz6: Amikor a testiilet megszavazta, hogy legyen Tv, akkor nem
besz¢lték meg sem a targyi, sem a személyi feltételeit. Akkor gy kellett volna palyazatot
kiirni, hogy ki akar tarsadalmi munkéban Tv-t {izemeltetni, havonta par ezer forintot rakoltve.
De err6l mar szavaztak.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Tarkd Géabor képviseld trnak volt inditvanya a tarsadalmi szervek
tamogatasanak a megemelése, f0leg a Tiizoltd Egyesiiletnek és a Sport Egyesiiletnek.

Tarko Gébor képviseld: Tarjani Zsolt javasolta, hogy minden egyesiiletnek.
Illing Szabolcs képviseld: Elészor arrdl dontsenek, hogy akarnak-e emelni.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért azzal, hogy a tarsadalmi szerveket magasabb
Osszeggel timogassak, kézfelemeléssel jelezze.

Megallapitja, hogy a testiilet 1 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

19/2010. (02.09.) szami Onk. hatirozat

A Képviseld-testiilet elutasitja Tarkdé Gabor —
képviseld inditvanyat, miszerint a tarsadalmi
szerveket magasabb Osszeggel timogassak.

Rozsavolgyi Géza képviseld tavozott, jelen van 7 f0.
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3./ Egyebek
Eléado: polgarmester

a./ Kozséei Ovoda infrastruktira fejlesztés palyazata

Boros Zoltan polgarmester: A kovetkezd koltségvetést érinté dolog az 6voda infrastruktara
fejlesztésének palyazata. A tdmogatdsi 0sszeg 80% maximalisan 20 millio Ft, februar 15. a
palyazat benyujtasanak a hatarideje, és marcius 26-ig nyilvanossagra hozzak a nyerteseket.

Kudett Magdolna jegyz6: Muszaj lenne testiileti hatarozat, bar most még nem tudjak
Osszegszerlien megnevezni, viszont azt a helyet ki kellene pontozni, mivel musz4j az onrészt
Osszegszerlien megnevezni, hiszen tavaly ez volt a Magyar Allamkincstarnak az egyik
kifogasa.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért a Kozségi Ovoda infrastrukturalis fejlesztés
palyazatanak benyujtasaval, kézfelemeléssel jelezze.

Megallapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat, tartdzkodas nélkiil az alabbi

hatarozatot hozta:

20/2010. (02.09.) szama Onk. hatarozat

Farmos Ko6zség Onkormanyzat Képvisels-
testiilete megtargyalta ¢és elhatdrozta, hogy
palyazatot nyajt be a Kozségi Ovoda
infrastrukturalis fejlesztésére.

A palyazathoz sziikséges oOnrészt a 2010. évi
koltségvetés terhére biztositja, melynek Osszege:
brutté 4.591.007.-Ft.

Utasitja a testiilet a polgarmestert a palyazat
elkészitésére €és hataridore torténd benyujtasara.
Hatarid6: 2010. februar 15.

Felelds: polgarmester

b./ Konyvvizsgaldi megbizas ligye

Boros Zoltan polgarmester: Minden évben kell konyvvizsgalonak jonni, az elmult években a
Szajké Lajos és felesége végezték a konyvvizsgalast, javasolja, hogy az idei évben is bizzadk
meg Oket. Szeretné, ha a koltségvetést is megnéznék.

Kérdés, hozzaszolas nem volt.
Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki egyetért azzal, hogy a COUNT-COMP Konyvvizsgald
Kft. végezze a 2009. évi konyvvizsgalatot, kézfelemeléssel jelezze.

Megéllapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat, tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

21/2010. (02.09.) szama Onk. hatarozat
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Farmos Koézség Onkormanyzatanak Képviseld-
testillete megtargyalta és elhatdrozta, hogy a
2009. ¢év konyvvizsgalatara COUNT-COMP
Konyvvizsgalo Kft. /székhely: 1162 Budapest,
Formas utca 7./ képviseloje Szajké Lajosné kot
megbizasi szerzodést.

Utasitja a testiilet a polgarmestert a szerzddés
megkotésére.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: polgarmester

c./ Jatszotér elhelyezés

Boros Zoltan polgarmester: Té4jékoztatja a testiiletet, hogy a jatszotér, ami az iskola udvarara
lett tervezve, van ra lehetGség, ha talalnak egy megfeleld helyet, akkor meglehet valositani
mashol, kérelmet kell irni és egy testiileti hatarozat sziikséges hozza. Ez a palyazat
4.016.000.-Ft + AFA 1 milli6. Kéri a testiileti tagokat, hogy gondolkodjanak el rajta, hogy hol
lenne megfelelé. O a 961 hrsz-u ingatlanra gondolt a Mariska néni féle telken, a volt gazcsere
telepen, ami 1344 m* 300 m>-t venne igénybe a jatszotér.

Tarko Gébor képviseld: A telek amit emlitett a polgarmester, nem-e kicsi lesz utana a tovabbi
funkciora? Masik megoldasnak a parkban a szinpad mellé a sarokba javasolna.

Miknai Ferenc képviseld: A park palyazaton lett nyerve, annak az egysége megbonthato-e,
mivel az 5 év még nem telt el?

Vincze Tamas képviseld: A mozi mogotti teriileten is esetleg meg lehetne valositani.
Kollar Ferenc igazgato: Kérdése, hogy az eredeti helyszinen miért nem lehet?
Boros Zoltan polgarmester: Lehet ott is, csak felvetddott, hogy mas helyen legyen.

d./ Altalanos Iskola SZMSZ

Kollar Ferenc igazgato: Az elmult hdnapban arr6l volt szd, hogy a koltségvetés targyalasanal
az SZMSZ-re pontot tesznek. A jogszabaly irja eld, ha 30 nap utani elso testiileti iilésen nem
dontenek rola, akkor torvény erejénél fogva hatdlyossd valik. Nem szeretné, ha a torvény
erejénél fogva lépne hatdlyba, hanem sokkal jobban szeretné a testiiletnek a tdmogatd
nyilatkozatat. Kijavitott a hibas részt, amely az Alapitd Okiratbdl volt kimasolva. Kihuzasra
keriilt a részben szo, Onalloban miikodd, az eldirdnyzatok feletti rendelkezési jogosultsag
szempontjabdl teljes jogkorrel rendelkezd koltségvetési szerv, nem rendelkezik sajat
gazdasagi szervezettel, a gazdalkodassal Osszefliggd feladatait a 71/2008.(06.27) szamu
Képviseld-testiileti hatarozattal jovahagyott megéllapodds alapjan Farmos Kozség
Onkorményzat Polgdrmesteri Hivatala onalléan miikodd és gazdalkodo koltségvetési szerv
latja el. E megallapodas az onalldan, ide bekertilt, hogy miik6dd és gazdalkodo, és a részben
onallo helyett a részben kihlizva, Ondllban miik6dé intézmény egymas kozotti
munkamegosztasi ¢és felelosségvallalasi rendjének szabalyozasa targyaban létrejott
dokumentum. Az intézmény 6nallé bankszamlaval nem rendelkezik. Tehat gyakorlatilag 4
sz6 keriilt kijavitdsra benne, igy jogszabalyoknak megfelel, nem felel meg az Alapito
Okiratnak, mert az Alapitd Okirattal ellentétes formaciot tartalmaz, de az Alapité Okiratot
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tigyis ki kell javitani az Onkorméanyzatnak egy hatérozattal. Tehat 6 kijavitotta ezt benne és jo
lenne, ha a testiilet dontene rola.

llling Szabolcs képvisels: O volt az a képviseld, aki erre hivatkozassal mondta, hogy késébb
targyaljak. Valoban tigy van, hogy a kozoktatasi torvényben benne van az a passzus, hogy a
kovetkez6 30 napot kovetd kovetkezd iilésen ezt el kell fogadni a fenntartonak, ha nem
jogszabalysértd az SZMSZ. Ugy gondolja, hogy ezzel a modositassal a gazdalkodasi jogkorok
rendezettek, viszont ahogyan az igazgatd Ur is mondta, siirgdsen javitani kell az Alapito
Okiratot.

Mindsitett tobbség szlikséges az elfogadasahoz, ha nem fogadjak el, akkor is hatalyba 1ép.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri, aki elfogadja az Altalanos Iskola SZMSZ-ét a modositassal,
kézfelemeléssel jelezze.

Megallapitja, hogy a testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat, tartozkodas nélkiil az alabbi

hatarozatot hozta:

22/2010. (02.09.) szama Onk. hatarozat

Farmos Ko6zség Onkorményzatianak Képviseld-
testiilete megtargyalta és a modositdsokkal az
Altalanos Iskola Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatat elfogadta.

Boros Zoltan polgarmester: Kéri a napirendi pontokon tuli kérdéseket, hozzaszolasokat.
Kaszas Zoltanné képviseld: Felhaborodva hallotta az egyik farmosi lakostol, hogy ¢ bizony
nem hajlandé a héaza eldl eltakaritani a havat, mert 6 befizeti a kommunalis adot, ezt egy
olyan holgy mondta, aki mindent az allamtol kap. Nagyon kéri az embereket, hogy legalabb a
hazuk el6tt soporjenek el annyit, hogy lehessen kozlekedni.
Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.
Boros Zoltan polgarmester: Az iilést bezarja.

Kmf

Boros Zoltan Kudett Magdolna
polgarmester jegyzd

Vincze Tamas
jkv. hitelesitd

A jegyz6konyvet hangszalagrol rogzitette: Varga Adrienn jKv.



