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Napirend:

1./ Interpelldcié Horvdth Ldszlé polgdrmester drhoz a nyilvdnossagra keriilt dllitdsokkal és
jegyzékonyvi tiggyel kapcsolatban
El6adé: Horvath Laszlé

Horvath L4szl6 polgarmester: Koszontom a mai testiileti tilésiinkrd] a résztvevéket. Bz egy
rendkiviili testiileti ilés, mely egy, minden képviselé 4ltal, dltaluk interpelldlt, alairt, és egy
interpelldci iigyében lett Osszehivva. Az interpellicié huszonst kérdést intézett a
polgarmesterhez, és ezekre varjak az interpelldlék a vdlaszomat. Nekem lehetéségem van két
dolog koziil valasztani. Az egyik az, hogy most azonnal megprébalok vélaszolni, a mdsik
pedig az, hogy egy az 4tvételtdl szamitva, ami 8-dn volt tizenét napos hatdridén beliil irasban
fogok vélaszt adni. Es szeretném kérni a jegyz0 asszonyt, hogy mivel személyi, tehat
szemeélyi kérdéseket érint a dolog, lehetség van-e zart iilés keretében térgyalni? Es hogyha
esetleg vonatkoz6 torvény van, akkor azt szeretném, ha felolvasndd.

Aliné dr. Kollar Katalin jegyzé: Tehat alapesetben a képvisel§ testiilet tilése nyilvdnos. A
képviseld testiilet zA4rt {ilést tart Onkormdnyzati, hat6sdgi, Osszeférhetetlenségi, méltatlansagi,
kitiintetési {ligy tdrgyaldsakor. Fegyelmi biintetés kiszabdsa, valamint vagyonnyilatkozattal
kapcsolatos eljards esetén. Zart iilést tart az érintett kérésére vélasztds, kinevezés, felmentés,
vezetdl megbizds addsa, annak visszavondsa, fegyelmi eljards meginditdsa és alldsfoglaldst
igénylé személyi ligy tdrgyaldsakor. Zart iilést rendelhet el a vagyondval val6 rendelkezés
esetén, tovdbbd, ha az 4ltala kiirt pdlyadzat feltételeinek meghatdrozdsakor, pélydzat
térgyalésa/kor, ha a nyilvédnos tdrgyalds az onkorményzat vagy mds érintett iizleti érdekét
sértené. Alldsfoglalast kértink a torvényességi feliigyelettdl, hogy alldsfoglaldst igényl6é
személyi tigynek tekinthet-e az interpelldci6 tartalma alapjén ez a beadvany. Azt a vélaszt
kaptuk, hogy nem. Nem, mert hogy a képviselé testiilet litja el az egyéb munkaltatéi
jogkoroket a polgdrmester tekintetében, tehat akkor van lehet8ség zdrt {ilés elrendelésére,
amennyiben fegyelmi eljards meginditdsara keriil sor ennek keretében kérésre.

Horvath Laszl6 polgarmester: Koszonom szépen. Akkor igy teljesen egyértelm(i mindenki
eldtt, hogy mihez kell tartani magunkat. En akkor a hozzdm intézett kérdésekre megadom a
vélaszt, és annyit hozzdtennék mér elsljaréban, hogy egyéb, itt esetleg felmeriilé kérdésekre
nem vélaszolok. Akkor élek a tizendt napos hatdridd lehetéségével, tgyhogy részemrél ez
befejezetinek tekintheté onnantdl kezdve, hogy elolvastam és szavazésra keriil sor. Tisztelt
Képviseld Testiilet! Mieltt megkezdédne a 2026. jinius 16.-ik napjan tartandé rendkiviili
képviseld testiileti iilés, melynek egyetlen napirendi pontja az interpelldcié Horvéth L4szl6
polgarmester drhoz. Kérem, hogy a jegyzéasszony gondoskodjon arrdl, hogy az iilés
helyszinénél szolgdl6 terembd] keriiljon eltdvolitdsra minden kép és hang rogzitésére alkalmas
eszkoz. Telefon, okostoll, minikamera, satobbi. Kivétel, mely miikodéséhez, lizemeltetéséhez
ragaszkodom, az a hivatalos felvételt biztosité kamera, illetve a diktafon. Egyuttal elvarom,
hogy az anyag vagatlan formaban, sziikség esetén rendelkezésre alljon. A felvétel kezdd és
befejez6 idépontja, valamint terjedelme jegyzdkonyvvel rogzitve legyen. Na most mivelhogy
az allasfoglalds nem jarult hozz4 a zért iiléshez, most hidba volt 4ltaldnos gyakorlat itt egyesek
1ész€rdl, hogy hangfelvételt készitettek, akdr még zdrt iilésrél is kiilonbozé cselek ttjdn. Nem
tudom érvényesiteni ezt a szdndékomat, hogy 6ssze legyenek szedve a telefonok, tehat hat
elvileg mindenki azt csindl, amit akar. Nagy érdekl6déssel olvastam el azt a huszondt
kérdésbdl 4ll6, a Farmos polgdrmesterét megszolité és véleményére kivancsi, az aldirék 4ltali
interpelldcidnak nevezett, taldn a nagy igyekezet miatt kissé kuszénak és Ssszerendezetlennek
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tind, a polgdrmester munkdjat rossz szinben feltiintetni igyekvd Osszedllitdst. Maradjunk
kizdrélag a polgarmesternél, hiszen érezhetéen a szdndék, a célszemély most 6. A jegyzd, az
aljegyz0, a képviselotestiilet egyes tagjai, a hivatal dolgozéi, az int€zmények vezetdi taldn
felkésziilhetnek? Az anyag olvasdsa kozben kérdések vetddiek fel bennem. Ezek koziil
néhdnyat idéznék. Ki szervezte meg, ki dllitotta Ossze, ki 6ntdtte szavakba, mondatokba és
milyen céllal az interpelldciés anyagot? Vajon mikor, kinek a kezdeményezésére és hol
talalkoztak a képvisel6testiileti tagok? Telefontél és e-mailtd] bizonydra eltekintettek, mivel a
testiilet tobbs€gérél mar késziilt titokban, hozzajaruldsuk nélkiil hangfelvétel. Taldn méar arrdl
is, kinek személye csak a hozzdm hasonléan sokat megélt tapasztalt ember személyére, csak a
hozzédm hasonl6an sokat megélt, tapasztalt ember gondol. Lehet felkésziilni. El fog jonni az
ideje mindenkinek. Lehet felkésziilni. Mivel, miel6tt valaszolnék az interpellaciéra, mely
egyébként nem felel meg az SZMSZ huszonnyolc, huszonhatodik, helyesebben
huszonegyedik paragrafusdnak, van olyan verzié, amelyiknél huszonhatodik paragrafusa
szerepel, kérdéseire szeretném elmondani Ondknek a kdvetkezdket. Ugy gondolom, ennek
megirdsdra azért keriilhetett sor, mert mi mindannyian, én is és Onok is részeseivé valtunk
egy manipuldciGs jétéknak, amelyben bdbuként mozgat benniinket egy mindannyiunk 4ltal
ismert kiilsd személy, aki most még csak a velem kapcsolatos kompromittdl6 anyagot,
hanganyagot vette eld. Az abban elhangzé esetleges sérté mondatai miatt ezdton is bocsdnatot
kérek ezért minden érintett személytol, személyektél. Azonban az Onokkel kapcsolatos, lehet,
hogy még kompromittdlébb anyagokat taldn késébb fogja elévenni &s terjeszteni a
nyilvdnossdgban. Bdr minden hivadsakor els§ kérdésem volt, hogy felvétel késziil, a vélasz
természetesen mindig ugyanaz volt: ugyan polgdrmester ur, vagy ugyan Laci bdcsi, hova
gondol? Felmertil a kérdés, hogy ez a kiilsé személy, nevezziik batran a nevén, Fekete Antal,
mi€rt jtssza €s miért most jitssza veliink ezt a manipulativ jatékot. Szdmomra és bizom
benne, hogy az Ondk szdmdra is egyértelmd ennek az oka, az oszd meg és uralkodj 6si
gyakorlat. Ahogyan a latin nyelv mondja, divide et impera. Mdsrészt taldn 1) erdsegitére lelt,
¢s a kozds cél érdekében még egyszer mondom, a kozos cél érdekében most latja
elérkezettnek az id6t. A jelenlévd képviseldk taldn emlékeznek r4, hogy 2025. december 8-i
keltezéssel egy meghivét kaptak tdlem egy 2025. december 17-én 17 érakor igy kezdett el
tartando €vzard vacsordra. Célom és taldn kozos célunk akkor az volt, hogy tartsunk egy
orszdgos €s helyi politik4tol mentes bardti beszélgetést. Nem szeretném a részleteket, a kozos
egyezséget ismertetni, hiszen nem térgya a mai napnak. Mindannyian tudjuk. Azt is tudjuk,
hogy id6 muldsdval és nem utolsGsorban az orszdgos valtozdsok eredményeként mi lett a
koz6s fogadalombél. Sz6 szerint idézek a minden képviseld 4ltal alafrt, tehat kozosen beadott
interpellici6 bevezetdjébél. Az elmdlt napokban a teleplilés kozéletében szdmos olyan
informécid, hangfelvétel &s 4llitds Kkeriilt nyilvdnossdgra, amelyek az Onkormdnyzat
miikodésével, valamint egyes testiileti dokumentumok kezelésével kapcsolatosak.
Megvilasztott képviseloként joggal vérjuk el, hogy az ilyen tigyekben egyértelmi, nyilvanos
€s tdrsszerll tdjékoztatds torténjen. 2026. junius elseje napjétél kezdve szinte napi
rendszerességgel tjabb €s tujabb megkeresések érkeztek hozzénk, amelyek szerint
hangfelvételek, ebbdl tobbet mellékletként is meg is kaptunk, dokumentumok €és egyéb
bizonyitékok allnak rendelkezésre. T6bbek kozott olyan silyos 4llitdsokat tartalmazva, hogy a
polgdrmester a testiilet elé még nem keriilt informécidkat osztott meg kiilsé személlyel,
amelyek hivatalos ligyekre, eléterjesztésekre és belsd folyamatokra vonatkoznak, A beadvany



mellett ismételten felveti a kordbban mar tSbbszér emlitett tgynevezett jegyzékonyvi tgy
kérdését is, amelynek koriilményei a mai napig nem keriiltek teljeskoriien tisztdzdsra.
Mindezek alapjan az alabbi kérdéseket tessziik fel a polgdrmester trnak. De a bevezetd utdn
olvasndm a feltett kérdést is a 14, hét legjobb tuddsom szerint adott valaszt.

Igaz-e, hogy On a hivatal, vagy az Onkormdnyzat belsd tigyeivel kapcsolatos, a képvisel-
testiilet elé még nem keriilt informacidkat osztott meg olyan személlyel, aki nem volt Jogosult
azok megismerésére?

A képvisel6-testiilet elé még nem keriilt informdcidkat illetéktelen személlyel soha nem
osztottam meg. Ez a vélaszom persze. Hol van az lefrva, hogy a polgdrmester nem beszélget
onkormdnyzati tigyekrdl senkivel? Ellenkezdleg: A polgirmester még a dontés meghozatala
elott ismerje meg a vélaszt6i véleményét, varhat6 reakciGjat! Ennek szlikségességét 16 év
tapasztalata igazolja szdimomra. Ez volt az elsé kérdésre adott védlaszom.

2. kérdés. Ez a személy ki volt, milyen minéségben vett részt az ilyen jellegli
megbesz€léseken? Milyen meghatalmazdsa volt mindezekre? Sorolja fel tételesen 6s
konkrétan, hogy milyen informéciokat kapott meg ez a személy? Ezzel sériilt-e a testiilet
dontési joga? Nyilvanossédgra keriilte-e védett adatok?

Vilaszom, az el6z6 kérdésre adott vdlaszom ismeretében ez a kérdés okafogyott. Azonban
megjegyzem, hogy a mindenkori képviselé-testiiletet minden tagjat képesnek tartottam és
tartom arra, hogy szuverén médon, befolydsmentesen, ndlléan képes legyen dontést hozni.
Az elmilt 16 év alatt hidrom eset jut eszembe, mikor szavazatom nem esett egybe a képviselo-
testiilet tobbségi dontésével. Taldn ez nem véletlen.

3. kérdés. Zart iilés keretében tdrgyalt ligyekrél is adott ki informdcidkat kiilsé
személynek/személyeknek? Ha igen, akkor konkrétan mit, kinek és milyen célb61?

Vilaszom, a zart {lésen meghozott dontéseket ki kell hirdetni, innent6l nyilvdnosnak
tekinthetok.

4. kérdés. Késziilhetett-e olyan hangfelvétel, amelyen On a hivatal miikodésével, belsd
dontéseivel, vagy folyamatban 1évé tigyekkel tajékoztatast ad kiilsd személy részére?

Vélaszom, az €n beleegyezésemmel és tudtommal nem késziilhetett.

5. kérdés. Mi volt a célja azzal, hogy ezen dokumentumokat s informécidkat rendszeresen
cljuttatta Fekete Antalhoz? Kérte, vagy elvérta téle, hogy az 4tadott informdcidkat a
kézvélemény befolydsoldsara, illetve a képviseld-testiilet dontéseinek alakitdsara hasznélja fel?

Valaszom, dokumentacidkat és informdcidkat Fekete Antal személyiségének ismeretében nem
osztottam meg a nevezett személlyel. Egyetlen egy esetre emlékszem, mikor az UTIBER KFT.
kérése ellenére az elkeriild dt tanulmanytervébdl harom rajzot 4tkiildtem, melynek
véarakozdsom ellenére nem 6romet, hanem felhdborodast valtott ki beldle. Vajon miért? A
kérdés valaszra var. A nevezett rajzok a hdzassagkotd teremben villandsnyi ideig bemutatdsra
keriiltek. Egy kozmeghallgatds keretén beliil. Aki ezen az eseményen részt vett, 4llitdsomat
igazolhatja.



6. kérdés. Igaz-e, hogy On a fentiek tudatdban a legutdbbi testiileti {ilésen, barmilyen
bizonyiték nélkiil a hivatal egyik munkatérsat prébalta 6sszefiiggésbe hozni a belsé adatok
kiszivarogtatasa kapcsdn?

A hivatal munkatérsit t6bbszor megkértem, hogy lehetdleg Fekete Antal hivasakor ne nyomja
a kezembe a hivatali telefont. Sajnos az utébbi idében az iroddm ajtajat rendszeresen
becsukom, tdvollétemben zdrom. A jelenlévé képviselok koziil legaldbb ketten — nem kérem,
hogy itt €s most villaljak fel — kifejezték felém ez iranyd helyeslésiiket. A bels6
kiszivdrogtatds, zdrt iilések anyagdnak kiszivargdsa a jegyzét arra késztették, hogy
beleegyezésemmel és tudtommal szakemberrel elvégeztesse az iroddk atvizsgélést, hogy
barmiféle rogzitd berendezés nem keriilt-e elhelyezésre. Tehdt a gyanu felvetiilt.
Szerencsénkre az utols$ testiileti iilés telefonos esete taldn kozelebb visz benniinket a
megoldédshoz.

7. kérdés. Igaz-e, hogy On kordbban olyan kijelentést tett, amely szerint egy onkormdnyzati
Jjegyz8konyv tartalma nem felelt meg a valdsdgnak, illetve, hogy annak kapcsan ,,nagy baj”
lehetne egy esetleges ellendrzés soran? Ha ilyen informécié birtokdban volt, tett-e barmilyen
hivatalos 1épést az ligy kivizsgdldsa és a jogszer(i dllapot helyredllitdsa érdekében?

Mivel a 16 évnyi polgdrmesteri tevékenységem alatt az elddomtd] 6rékolvén minden iilésrdl
hang- €s képfelvétel, valamint sz6 szerinti jegyz6konyv késziil, a jegyz6konyvet jegyzdkonyv
hitelesit6, jegyz8 és polgdrmester latja el kézjegyével, majd ezek utdn keriil a
kormédnyhivatalhoz. A kérdés felvetését prejudikdltnak tartom. Nem fordulhatott eld
semmiképpen a kérdésben Adllitdsként megfogalmazott vélelem. Gyanitom, hogy a
megfogalmazdja rosszhiszemti, vagy j6 esetben nem ismeri az eljards rendiinket.

8. kérdés. Igaz-e, hogy On tudomdssal birt arrdl, hogy az alpolgarmester-valasztés
szavazatszamldldsdnak eredménye és a hivatalos jegyz6konyv tartalma kozott eltérés
mutatkozott? Mikor szerzett tudomast err6l az eltérésrél, és kitdl értesiilt réla?

Ez a vdlaszom. A 7. kérdésre adott vdlaszombdl kivetkeztethetd, hogy nem lehetett eltérés a
szavazatszamlédldsdnak eredménye és a hivatalos jegyz6konyv tartalma kozott. Tehat ebbdl
kovetkezik, hogy nem tudhattam arrdl, ami meg sem tortént. A szavazatok szdmszeriiségét
jegyz6konyv rogziti. A jegyzokdnyvet meg lehet tekinteni.

9. kérdés. Amennyiben tudomdsa volt a hibarél, milyen konkrét intézkedéseket tett annak
kivizsgéldsa, kijavitdsa vagy hivatalos bejelentése érdekében?

Vilaszom. Semmiféle hibdr6l nem volt tudomdsom. Ezért értelemszeriien kivizsgalast,

hivatalos bejelentést nem tettem. Altalam nem ismert, meg nem tortént gy kivizsgaldsit nem
kezdeményeztem.

10. kérdés. Hajland6-e a képviseld-testiilet eldit kijelenteni, hogy a Korményhivatalhoz
tovéabbitott jegyz8kdnyv minden tekintetben a tényleges szavazasi eredményt tartalmazza, és
ezért teljes felel0sséget vallal?

Vilaszom. A tényleges szavazdsi ardnyt szavazatszdmlél6 bizottsdg végezte, amely kihirdette
a végeredményt, melyet hangfelvétel és jegyzdkonyv rogzitett. Semmi okunk nincs
feltételezni, hogy a szavazatszdmldld bizottsdg, vagy a jegyzékdnyv vezetdje nem a
valosdgnak megfeleldé adatot rogzitette, eltérés lehetne a bekiildott jegyz6konyv és a



szavazatszamldl6 bizottsdg szdma kozott. Természetesen mdsok felelosségét atvéllalva teljes
felelosséget nem tudok vallalni.

11. kérdés. Tudomdsa szerint kik rendelkeztek informdciéval a beadvanyban emlitett
JegyzOkonyvi ligyrdl, és milyen intézkedéseket tetiek annak rendezése érdekében?

Vilaszom. Véleményem szerint az a kifejezés, hogy idézdjelbe tettem, hogy jegyzokonyvi
ligy prejudikalt, politikai haszonszerzé kifejezés, mivel a szavazati ardny médosuldsa a
végeredményt nem befolydsolta, véleményem szerint csak zavarkeltésre, megtévesztésre
alkalmas az ligy. A ,,jegyz6konyvi ligy” nem iigy, hiszen sem a jegyzd, sem a torvényességi
feliigyelet nem emelt kifogést.

Hogy kik rendelkeziek birmilyen informdciGval, arrdl elsésorban a jegyz6 és a titkdrnd
tudhatnak tdjekoztatdst adni, ugyanis az eltérést a megallapitott szavazatszdmok és a tdrolt
szavazocéduldk eltérését 6k fedezték fel. A céduldk tdroldsi helyérdl és mikéntjérél csak
annyit tudok, hogy valahol a jegyzéi iroddban volt.

12. Kérdés. Kezdemeényezni kivanja-e a beadvanyban szerepld 4llitdsok teljes korti, fiiggetlen
kivizsgéldsdt annak érdekében, hogy a telepiilés lakossdga hiteles tdjékoztatdst kapjon az
ligyr6l?

Vialaszom. En magam nem kezdeményezem, mivel az ligy, zdrGjelbe tettem a kérdésben mar
tigyek emlegetése zdrdjel bezdrva fiiggetlen Kkivizsgdldsa a mindannyiunk 4ltal ismert
kapcsolatok miatt nem varhaté. De ha a testiilet Ggy dont, természetesen allunk elébe, hiszen
ez a kotelességlink.

13. kérdés. Egyetért-e azzal, hogy a kozbizalom helyredllitisa érdekében minden
rendelkezésre 4ll6 bizonyitékot a képviseld-testiilet, illetve sziikség esetén az illetékes
hatésdgok elé kell tdrni?

Nem érzem azt, hogy Farmos kozség jézan tobbségében a kozbizalom irantam, vagy a
képvisel6-testiilet tObbsége irdnt meginogott volna. A magam részérél egy zavarkeltd
provokator kegyeit nem keresem, céljainak elérésében nem kivdnom segiteni, és csak remélni
tudom, hogy az itt iil6k tobbsége velem egyetértésben ugyanigy vélekedik.

14. kérdés. Igaz-e, hogy On Cseh-Fehér Agnest és Kasza Tamdst egyarant alkalmatlannak
nevezte az dltaluk betdltott, vagy betdlteni kivént tisztségre?

Vilaszom. Nem igaz. Az 4llitds olyannyira nem igaz, hogy most és itt elarulom Onéknek, - a
nélkiil, hogy most laudacié ismertetésébe kezdenék, - el fogom terjeszteni ez évben
valamilyen kozségi kitiintetésre.. Bizom benne, hogy a tdbbség tdmogatni fogja javaslatomat.

15. kérdés. Ha On alkalmatlannak tartotta Kasza Tamést a pénziigyi bizottsag élére, Cseh-
Fehér Agnest pedig a kulturalis bizottsdg €lére, akkor milyen szakmai indok alapjin jelolte
Oket mégis erre a pozicira? A jellések sordn a telepiilés érdekeit tartotta szem elbtt, vagy
mads, személyes, politikai vagy stratégiai megfontoldsok vezették?

Vélaszom. Kérem, hogy a két képviselét ne vegyék egy kalap al4, hiszen legaldbbis az én
¢ért¢krendem szerint semmiképpen sem azonos részemr6] megitélésiik.

Cseh-Fehér Agnes kozosségért végzett tevékenysége azt hiszem eddig sem volt vitathaté, A
masik emlitett személyrél nem kivdnok bSvebben nyilatkozni. Annyit azért eldrulok, hogy
egészen az utébbi id6kig egyiittmiikodé volt, folytatta a Kolldr Ferenc volt pénziigyi



bizottsdgi elndk trral a miltban kialakitott gyakorlatot, ami az el6z6 ciklusban is, és most is,
egészen néhdny héttel ezelbttig mitkodott.

Természetesen, mint mindig., ezittal is figyelembe vettem Javaslatom el6terjesztésekor a
teleptilésiink érdekét, valamint a helyhat6sdgi vélasztds végeredményének ismeretében a
lehetéségeimet. A rendelkezésre 4116 képviseldéi korbdl az akkori ismereteim alapjdn — és taldn
most is - ezt a két személyt javasolnam. Allitdsom igazoldsaként kérem, hogy tekintsék meg a
bizottsdgok létrehozasakor késziilt Jegyz8konyveket, kiilonds tekintettel a szavazisok
végeredményére.

16. kérdés. Igaz-e, hogy Kasza Tamis jelslésének célja nem az volt, hogy sikeresen elldssa
feladatdt, hanem az, hogy késébb kudarcot valljon €s politikailag meggyengiiljén?

Viélaszom. Nem igaz, de itt jegyzem meg, hogy a feltett kérdések megfogalmazdsai tobbszor a
politikai szdndékokat vélelmezik, vagy sugalljdk. Taldn ide valék a kozismert monddésok,
hogy Mindenki sajt magabdl indul ki, vagy Ki mint €I, gy {tél. Abbél, hogy mindennapjaink
minden 6rdja, perce politikdval, ki nem mondott hétsé szandékkal atszdttek, nem kovetkezik
az, hogy a miiltban is igy volt €s a jovében is igy lesz.

1'7. kérdés. Téjékoztatta-e a képviselé-testiiletet arrél, hogy a jelolt személyeket nem tarja
alkalmasnak?

Mivel a feltett kérdés az el6zd valasz alapjan nem relevans, értelemszertien a valaszom,
nem

18. kérdés. Amennyiben nem tijékoztatta a testiiletet err6l, nem érzi-e Ugy, hogy a
képviseldket lényeges informécié clhallgatdsdval tévesztette meg.? Tud-e olyan, egyetlen
szakmai €rvet mondani, amely miatt az alkalmatlannak tartott személyeket mégis alkalmasnak
taldlta vezetd tisztségre jelélni?

Vilaszom. Az el6z6kben adott vélaszaimat azzal egészitem ki, hogy a polgdrmester és a
képviselé-testiilet a valasztk helyhat6sdgi vdlasztdson leadott szavazatainak eredményeként
kihirdetett kapott személyi anyagbél dolgozhat. Kétségtelen, hogy egy Varga Mihdly kvalitdst
szakember elkelne dgy a képviselS-tetsiiletben, mint a Pogéarmesteri Hivatalban, de a
vélasztékunk adott. Feltételezvén a provokécié és hangulatkeltésének miel6bbi eliiltét, mint
eddig is, ugy a jovoben is el fogjuk 14tni feladatainkat.

19. kérdés. Elismeri-e hogy egy vezetdi pozicidra torténd jeldlés nem haszndlhaté politikai
eszkozként vagy személyes konfliktusok rendezésére?

Ismét kérdésben a politika. Ugy érzem ez valamit eldrul a kérdések osszedllitéinak valddi
szandékardl. A kérdésre adott vdlaszom, elismerem és vallom. Valaszomat ajdnlom mdsok
figyelmébe is.

20. kérdés. Amennyiben a hangfelvételeken elhangzott kijelentései valGsak, véllalja-¢ ezért a
politikai felelésséget a farmosi lakossag és a képviselo-testiilet eldtt?

Viélaszom. Mér megint a politika. Itt szeretném felhivni mindenki figyelmét arra, hogy
minden nagy nyilvdnossidg elé tart hangfelvétel, vagy a velem folytatott telefonos
maganbeszélgetéseimrd] késziiltek akaratom ellenére, beleegyezésem &s hozzdjirulasom
nélkil, torvényteleniil torténtek. Hogy mindezek megtorténhettek, a mai magyarorszagi
kozallapotok, viselkedési normék kellettek.



21. kerdés. Hogyan egyeztethet$ 6ssze a johiszemi dnkorményzati mitkodéssel az, hogy 6n
nyilvdnossdg el6tt timogatta a jelolteket, mikdzben a hittérben alkalmatlannak nevezte 6ket?
Nem tartja-e méltatlannak a polgdrmesteri tisztséghez, ha egy telepiilésvezeté tudatosan
olyan személyeket juttat fontos pozicidba, akikrél sajat maga sem hiszi, hogy képesek elldtni
feladatukat.

Valaszom. Utalok az el6z6 kérdésekre adott valaszaimra.

22. kérdés. Tudatdban volt-e annak, hogy az Onkormdnyzati informécidk jogosulatlan
tovabbitdsa, illetve a megvalasztott képviseldkrol tett sértd, becsmérlé és rossz hir keltd,
ragalmaz6 kifejezései sértheti a hivatal, valamint a testiilet miikodésébe vetett bizalmat?

Vilaszom. Legjobb tuddsom szerint egy miitét altatdsat kivéve, életem sordn mindig
tudatomndl voltam.

Javaslom a kérdés — mdskor, més esetekben egydltaldn nem finnyés - feltevéinek, hogy
nézzenek €16 egyenesben parlamenti kozvetitéseket! Nem sajtétdjékoztatot! Napjainkban még
miikddik, nincs betiltva az a csatorna, mely a teljes iilést vdgatlanul kozvetiti. Ha ezt
megteszik taldn elgondolkodnak e kérdés felvetésének relevancidjan.

23. kérdés. Véleménye szerint Osszeegyeztethet6-e a polgdrmesteri eskii és a tisztség
méltésagaval, hogy bizalmas énkormdnyzati informécidkat kiilsé személyeknek ad 4t politikai,
vagy egyéb célok érdekében?

Vilaszom. Mar megint a politika sz6. A kérdezd, kérdez6k nem tudnak szabadulni téle. Az
elézo vélaszaimbol kovetkeztethets, hogy a kérdésként megfogalmazott 4llitds nem igaz,
bizalmas informécidkat kiilsé személyeknek 4t nem adtam.

24. kerdés. Villalja-e polgarmester tr, hogy amennyiben a beadvdnyban szereplé 4llitdsok
bizonyitédst nyernek, levonja a sziikséges személyi és politikai kovetkeztetéseket?

Vilaszom. Mdr megint a politika sz6. Hat nem drulkodd, leleplezd? A hivatal munkatérsai
kozil senkit nem kivdnok elbocsdtani. Ellenkezéleg. A hivatal elhagyésat mérlegeld
dolgozékat kérem, hogy tartsanak ki. Bdr az igaz, hogy a provokicié és az ezt segit§
képvisel6/képviselok mar eddig is helyrehozhatatlan kdrokat okoztak a hivatal m{ikodésében,
az itt dolgozok mentélis egészségében. De nem akarok naivként tetszelegni. Egyaltaldn nem
tervezem lemonddsomat, hanem hatvényozott erével fogok a ciklus végéig kiizdeni tovabb
Farmosért, teleptilésiink gazdagitdsdért, az itt é16 6slakosok és Farmoson hazit keresd 4j
falubelik jobb €letkoriilményeiért. Bizom abban, hogy a néhdny hénapja még egymdssal
perben €s haragban 4ll6k — akik most a nagy betiivel kozos cél elérésének reményében egy
idore latszélagos békeét kotottek — beldtjak tévedésiiket €s tudomdsul veszik, hogy 6k is ismét
dldozatokka valtak.

25. kérdés Mikozben a képvisel6-tesiilet tagjaitl rendszeresen egyiittmiikodést és bizalmat
kér, hogyan értékeli sajat felel6sségét a kialakult helyzetben, és mi az alapja annak, hogy a
testiilet tagjai a jovoben is bizalommal legyenek az On 4ltal adott tdjékoztatdsok és vezetdi
dontések irdnt?

Vilaszom. Ma sem tudok mds receptet ajanlani, minthogy adjunk tobb tiszteletet és segitséget
egymésnak Onbecsiilésiink és Farmos kozség érdekében is.

Es végiil egy z4rd gondolat: Tisztelt Képviselo-testiilet! A bevezetdben elmondott
gondolataim koziil megismétlem: Nem szabad hagyni magunkat manipuldlni, senki ,kiils6




személy” dltal. A képviseld-testiiletnek €s a polgarmesternek, szerves, megbonthatatlan
egységet kell képviselnie Farmos érdekében. Ne felejtsiik el azt sem, hogy Farmos k6z0ssége
személy szerint ennek a valasztott képviseld-testiilet és polgdrmester egyiittes-nek szavazott
bizalmat., amely, ha valami miatt felbomlana és U] vélasztas kiirdsara keriilne sor, az olyan
clére nem ldthatd személyi véltozdsokat eredményezhetnének, amik nem szolgalnak a
legfontosabbat, Farmos koz&sségének érdekeit!

Kérem az annak idején magdnbeszélgetéseken esetlegesen megsértetteket, bocsdjtsanak meg.
Egyattal itt €s most felkérem a Jegyzd Asszonyt, hogy az illegélis, torvénytelen
hangfelvételekkel kapcsolatban tegye meg a sziikséges jogi lépéseket. Mivel a képvisel6-
testiilet tobbségével tortént magdnbeszélgetésekrdl bizonyithatan szintén késziiltek illegdlis
felvételek, javaslom képviseld tarsaimnak, hogy alakitsunk pertdrsasagot, és egyiitt kiizdjiink
e tarthatatlan helyzet megsziintetése érdekében a manipuldtorral/manipuldtorokkal és
scgitdikkel szemben.

Es itt kérném meg a képviseldtestiiletet, hogy tdmogassdk akkor ezek szerint nyilvanos
formdban a kovetkez6ket. Elsé, amit meg szeretnék majd szavaztatni. Kérem az
interpelldcidra adott védlaszaim elfogaddsit. A mdsodik, amit egyenként fogunk persze
feltenni. Kérem, hogy tdmogassak javaslatomat, miszerint kérjiik fel a jegyz6 asszonyt, hogy
kezdeményezze az illegélis hangfelvételek tigyének jogi ttra terelését. Harmadik kérésem.
Kérem, hogy érdekeink elérése érdekében alakitsunk pertdrsasagot. Akkor ezekrél kérném a
Jelenlévéket, képviselSket, hogy szavazzunk.

Es az els6 kérdésem az volt, hogy kérem az interpelldcidra adott vdlaszaim elfogaddsat. Aki
elfogadja azt kérem, hogy kézfelemeléssel jelezze. Négy igen, tartézkodott, nemmel szavazott
kettd. Négy igen, kettd nem ellenében az interpelldciéra adott valaszokat elfogadta a testiilet.

Farmos Kozség Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének
81/2026. (V1.16.) hatarozata

az interpelldcidra adott vdlaszokrél

Farmos Ko6zség Onkorményzat Képvisel6-testiilete Horvath Ldszlé polgdrmester
interpelldciora adott vélaszait elfogadja.

Hatdrid6: azonnal
Felelés: Horvath LészI6 polgdrmester

Mésodik pont. Kérem, hogy tdmogassék javaslatomat, miszerint kérjiik fel a jegyz6 asszonyt,
hogy kezdeményezze az illegalis hangfelvételek iigyének Jjogi ttra terelését. Aki ezzel a
kérésemmel egyetért, kérem, hogy kézfelemeléssel jelezze. Mennyi ez? Ot igen, tartézkodott
¢s nemmel szavazott egy képvisel Kasza Tamds. A testiilet a javaslatot elfogadta.

Farmos Kozség Onkormanyzat
Képviselé-testiiletének
82/2026. (V1.16.) hatarozata
a hangfelvételek ligyének jogi ttra terelésérdl

Farmos K6zség Onkorményzat KeépviselS-testiilete felkéri a jegyzot, hogy kezdeményezze az
illegalis hangfelvételek iigyének jogi ttra terelését.

Hatarid6: azonnal




Felelds: jegyz6

Harmadik. Kérem, hogy érdekeink elérése érdekében alakitsunk pertarsasdgot. Aki nem
ismeri ezt a fogalmat, annyit mondanék, hogy hat ennck azért feltétele, hogy egységet kell
képezni, tehdt mindenkinek oda kell tenni magat és ugyanazt a véleményt képviselni. Aki
ezzel egyetért, kérem, hogy kézfelemeléssel jelezze. Kettd igen, kettd tartézkodé és akkor
ezek szerint kettd nem. A testiilet a javaslatot nem fogadta el.

Farmos Kozség Onkorményzat
Képviselo-testiiletének
83/2026. (V1.16.) hatarozata

pertarsasdg alakitdsarol

Farmos Kozség Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Ugy hatdroz, hogy nem alakit
pertarsasagot.

Hatarido: -
FelelOs: -

Tehat, bar kérhettem volna, de a nyilvdnossdg miatt nem kértem név szerinti szavazast. Ugy
érzem, hogy mindenki mindent levon ebbdl, és ezzel én befejezettnek tekintem ezt az
interpelldcidkra adott valaszaimat. Akik elfogadtdk, megkoszonom nekik, akiknek nem,
azoknak pedig kérem, hogy mérlegeljék. Mint mondtam, koszéndm, befejeztem. Hogyha még
tovabbi keérdés van, akkor legfeljebb majd irdsban fogok valaszolni. Egy téméval

kapcsolatban, hogyha elfogadott interpelldcié van egy éven egyszer lehet. Koszonom,
koszonom szépen.

Kasza Tamas képvisel6: Harom napirendi pont volt.

Horvath Laszl6 polgdrmester: Ez nem napirendi pont volt. Egy napirendi pont volt az
interpellaci6. Koszonom szépen az érdekl8dést és a részvételt.

Aliné dr. Kollar Katalin jegyz6: Mondta, hogy lezérja az iilést?
Fekete Antal: Nem mondta. Tehat nincs lezdrva még, akkor lehet kérdéseket foltenni.
Szarvas Attila alpolgarmester: Visszahivjuk.

Horvath Laszlé polgdrmester: Hat én ezt lezdrasnak vettem, de akkor a hivatalos részét.
Tehat mivel a rendkiviili testiileti iilésiinknek egyetlen egy napirendi iigye szerepelt, a
képvisel6k dltal szigndlt beadvany, valamennyi képviseld szignaldsdval, ezt megtargyaltuk.
Elfogadtunk eléterjesztéseket. Itt az eléz6kben mér ismertettiik ezeket sz6 szerint, és ezzel az
tilést bezdrom. K6szondm szépen.

Az iilés lezardsa: 15:35.

kLiatalin

Aliné dr. Kollar
jegyzo

Horvath Laszl6
polgdrmester
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